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VIOLENCIA
Por Daniel Inclah

No hay quien pinte con colores verdes.

Todo es anaranjado.

Si soy algo soy violencia.

Los colores rayan el silencio y crean animales
deteriorados. Luego alguien intentara escribir
un poema. Y sera mediante las formas, los
colores, el desamor, la lucidez (no continto
porque no quiero asustar a los nifios).
Alejandra PizarnikDel silencio

Introduccién

En torno a la proliferacion de estudios sobre tdevicia se estan construyendo terrenos del
conocimiento franqueados por seis grandes tor@egrimera, la de la urgencia, sirve para
resalta el hecho de que asistimos a una emergsouie. Emergencia en su doble sentido,
como algo que es prioritario atender y como alge gsta saliendo a la superficie. La
violencia aparece como lo contrario a la normaligidd paz. La segunda torre, la de la
evidencia empirica, cumple la funcidon de argumeqtae la violencia es innegable, una
realidad incuestionable que se disemina por el mucmmno una expresion de la naturaleza
humana. Cada interpretacion trataré de formulargnmento que explique esta expansion.
La tercera torre, la de imposibilidad conceptugdera para asumir que, a pesar de lo
evidente y urgente de la violencia, es muy dificonstruir una definicion lo
suficientemente amplia para dar cuenta de lo aparemte infinito de las expresiones de
la violencia. La cuarta torre, la de la urgencia gecir cosas nuevas, contribuye a que los
estudios de violencia apuesten por dar novisimpkcagiones, sin reconocer que hay una
amplia bibliografia especializada escrita en Igtosi pasados que sigue siendo actual. La
quinta torre, la del eclecticismo y ecumenismo,daya que los estudios de la violencia se
sirvan, indistintamente y sin mayores criterios|ageteorias y conceptos mas diversos para
intentar dar una explicacion. Esto contribuye @&spacio de reflexiones ecuménicas donde

todas las violencias y todos sus estudios sonngerak importantes. La sexta torre, la del
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imperativo valorativo, asume de antemano que todad de violencia es negativa o, en

muchos casos, mala. Desde aca se resuelve ajcarishte un problema que requiere una
explicacion social e historica especifica. No tobissestudios recientes de la violencia se
desarrollan en el poligono marcado por estas se#&@nicas, pero si la mayoria. Existen

esfuerzos por salir de estas trampas, para abrilebbate sobre uno de los temas mas
importantes de nuestro tiempo.

Para construir entramados analiticos cuyo objetea analizar la violencia, se requiere
superar: las explicaciones valorativas (y su arguoestrella: toda violencia es mala
porque rompe la “normalidad” de la vida socialy iaterpretaciones sustancialistas (y sus
explicaciones simplistas: la humanidad es violgatanaturaleza); de igual forma se tiene
gue pelear contra la pereza del pensamiento quendorestro tiempo e intentar formular
conceptos generales, vinculados a aparatos tepgaoespermitan entender lo especifico y
lo general de la violencia.

Tratar de definir formalmente la violencia tienee@sumir que, como toda construccion
conceptual, es limitada por sus alcances analitiqusr la época en la que se formula. Lo
gue hoy se puede percibir y analizar sobre la n@éesera distinto a lo que dentro de
medio siglo se genere. Y aun conservando vigetmila formulacion conceptual necesita
ajustarse a la realidad con la que se enfrenta,sgumpre serd mas dinamica que todo
aparato critico. Asumiendo estos retos y recondoiaiertos limites de los estudios de la
violencia, se intentard hacer una definicion gdnde violencia y, a partir de ella,
caracterizaciones de sus configuraciones espegiigapretender establecer una jerarquia,
se presentaran las formas de la violencia que atefel rumbo de las interacciones
humanas, asi como su vinculo con otros procesaslesfcEn cada caracterizacion de las
formas de la violencia se hara una descripcionud@scionamiento dentro del sistema

capitalista.

Delimitaciones

Sin recurrir al mito de los origenes, para inteatantar el sentido del término es importante

reconocer que violencia es una palabra peculiadedss origenViolentia designaba la

cualidad deliolentus,aquella persona que al mismo tiempo realiza un@magcposee una



fuerza. Lo peculiar reside en que no es cualgiperde fuerza, sino una fuerza vital. La
raiz vis. fuerza o poder, es la misma de virilidad o virtle ahi, que como acto sea
también peculiar; la violencia es un evento enusd ge profana una legalidad existente,
mitica o social. La violencia no es un uso desnaekude fuerza, sino un tipo de proceso
gue puedeiolar la vida misma para destruirla o para desplegarasipusibilidades.

Teniendo este rodeo en cuenta, se puede delinaitgmolisemia de la palabra. En
principio, hay que distinguirla de dos accionesfitas con las que se suele confundir: la
ira y la agresividad. La ira es una pasion en lmmgoduce actos de fuerza fisica, en los que
se disminuye la reflexividad de quien la experiraeiBu fin es la destruccién de cuerpos,
objetos o percepciones. Por otra parte, la agoegives un acto bajo la légica del dafio:
embiste la realidad con fuerza hostil. En ambosscas pueden producir muertes o dafos
fisicos importantes, pero no por eso son actognios.

En contraste, la violencia es un proceso. Un manioi que, mediante el uso de una
fuerza o de fuerzas combinadas (fisicas, simbglicagnitivas, afectivas), persigue la
produccién de una situacién y de una diferenciacidnde no existia. Paralelamente se
establecen las formas de su valoracion: toda \@@etiene la fuerza para generar sus
razonesy sus procesos de entendimiento, moralegrotivos, aunque éstos sean fragiles,
limitados o contradictorios, pero validos para anjonto real o imaginario de personas (no
hay violencias irracionales, toda violencia impona razon).

Como productora de diferencias, la violencia gepeoaesos de filiacion, en la que se
establecen principios de identidad y de exteriarifian nosotros y un ellos). Al delimitar
los emplazamientos (tiempos y espacios) estabbgpeals de integracion y de exclusion.

Por eso, la violencia es un proceso de célculeeshona pasion o un resentimiento, es
una sucesion de acciones organizadas bajo unaaldgstrumental y dentro de una
estructura de significacion. No todos los actofuéeza son funcionales a un fin operativo,
pueden simplemente validar el orden de discursiveleque estan inscritos. Por ello, la
violencia nunca es un acto aislado, es un conjarttoulado de préacticas cuyo fin es la
produccién y control de diferencias expresada®gemilierpos y en los objetos, asi como en
los afectos y las percepciones. En la violenciaepersigue la igualdad, sino la distincién
y la ruptura del sentido mediante el uso de fuerkasviolencia reordena, establece

legalidades que antes no existian, produciendtosuyeentornos materiales.



La violencia actua, pero no es ahi donde estaencies Lo importante de su andlisis es
entender el tipo de ordenamiento que intenta imp¢sies efectos en cuerpo, objetos y
percepciones) y los sujetos que lo disefian y gacwtsi como los sujetos a los que se
destina. Por eso la violencia es siempre especifigaica un encadenamiento particular
entre: actos, instrumentos, érdenes discursivesipibs y espacios por medio de los cuales
se configuran los sujetos de la violencia (tantodae la ejecutan y los que experimentan
sus efectos). No hay violencia sin sujetos; comoptxo hay sujetos universales y
abstractos. Violencia y sujetos son determinacidwiséricas. Por tanto, no hay violencias
universales, sino concretas, que persiguen finksitidos, que pueden ser mas o menos
extensos, pero nunca atemporales ni ecuménicos.

La violencia se vincula directamente con las relaes de poder. No hay poder sin
violencia, por lo que toda forma de la violenciemahta un poder o deviene un poder. De
ahi que Walter Benjamin identificara el estrechiaculo entre violencia y ley; y Jaques
Derrida, en su escolio al ensayo de Benjamin, aedfidh relaciébn entre violencia y
autoridad. La violencia funda y conserva un orderdjco, estableciendo los criterios
valorativos y las sanciones bajo la logica de latingencia: un poder decidira qué es licito
y qué ilicito, sobre lo que es aceptable y sobrpidebe tolerar. Pero no basta el poder de
decision, es necesaria también una fuerza matadai en cuerpos especializados vy
semiespecilizados que defiendan la ley: los cuemp@scontrol, los cédigos y los
entramados operativos que refundan el poder deyladr medio de actos combinados de
violencia. Violencia, ley y autoridad definen lassppilidades de oOrdenes sociales de
verdad: organizar lo que se puede decir, lo qymisde ver, lo que se puede sentir.

Por ello, pensar criticamente a la violencia oblgsuperar los patrones morales para
calificarla como buena o mala. Su entendimient@lpnacion solo es posible en el marco
de historicidad en el que se realiza. Su dimensii@aronica no es solo cronolégica,
presupone una articulacion de diferentes temp@addis, expresadas en actores,
herramientas, practicas y, sobre todo, propoésitwserror recurrente en los intentos de
analizar la violencia es solo atender el nivelrinsental(a las practicas y herramientas), sin
considerar a los sujetos que la construyen y usanjos propdésitos a los que sirven, ni el

orden discursivo en el que estan inscritos.



Por tanto, el analisis de la violencia no puedeetss# atendiendo solamente al uso
desmesurado de la fuerza sobre cuerpos u objaiog tampoco estudiando las formas
perversas para organizar las practicas. La criéck violencia debe reconocer su estricto
caracter politico, en el que se construyen sujgtosxistencias susceptibles de ser
violentadas; para lo cual se utilizan ciertas peast que adquieren sentido y funcion solo
en el marco del proyecto politico en el que seriben, las relaciones de poder en las que
funciona y el orden de verdad que las explica.

Se suele confundir el estudio de la violencia doandlisis de ciertas operaciones. Por
ejemplo, la tortura, una practica antiquisima cdietivos diferentes dependiendo del
proyecto en el que se inscribe: no funciona ignal@ mecanismo de confesion eclesiastica
gue como practica contrainsurgente. No importalgsisujetos afectados sean los mismos
en los dos momentos histéricos (mujeres, indigepadlaciones afrodescendientes,
sectores subalternos). No se pude reducir el estledia violencia al estudio de practicas.

Para salir de esta trampa, se puede reconocemgllgo caracter comunicativo que
produce la violencia, su caracter estructuradosetdidos y significados. No todo en la
violencia es instrumental, hay una dimension seicéque le acompafia. Las violencias no
s6lo producen signos (cuerpos u objetos violendadasbién trabaja en la elaboracion de
complejas estructuras semanticas; asi como de diom&s pedagdgicas y estéticas. La
violencia comunica, la violencia ensefia y la violarorganiza las formas de lo sensible.

La semantica de la violencia, la estética de l¢ewita y la pedagogia de la violencia
son tres elementos no instrumentales necesariaepgnder la funcién social que cumple.
No todo puede analizarse sobre el efecto lografddlido de un acto de fuerza, o sobre la
utilidad o inutilidad de las practicas. Hay acc®imaproductivas o contraproductivas de las
formas de la violencia, cuya funcién hay que buacamn el orden de lo comunicativo, lo
pedagdgico o lo estético. La desmesura de ciedims @ su “inutilidad” instrumental no
demuestra una irracionalidad, sino un amplio espede funciones que cumple la
violencia.

Por eso es indispensable pensar a la critica delencia como una critica del sujeto.
No es un fendmeno etéreo, impersonal, que flotal aire. Es resultado de las actividades
practicas de los sujetos por definir espacios dgakdad. La violencia trabaja en la



definicion de las interacciones colectivas, a vetgsnaneras menos evidentes otras con
mayor estridencia.

La violencia puede operar de dos grandes formagulamente destructiva y la
dialéctica. En su forma destructiva la violencigmpcomo un proceso unidireccional, en el
gue uso de la fuerza y su inscripcion en un proygditico no permite a la realidad
violentada el ejercicio reciproco de una fuerzaviogencia destructiva no abre la via para
la participacién de lo violentado, establece ungani&n univoca. En cambio, la violencia
dialéctica es relacional, permite un uso recipi@ierido en tiempo y forma) de la fuerza,
como condicidbn de la superacion de una situacigreaiica en la que los sujetos
involucrados pueden modificarse mutuamente. Enoliencia dialéctica la negacion no es
univoca. La violencia destructiva funda y conserelciones de poder, mientras la
violencia dialéctica apuesta por la disolucion de telaciones de poder. La violencia
dialéctica no es de exterminio, sino de neutraiirade las formas sociales que ponen en
peligro la reproduccién de las vidas concretasagagigma de la violencia dialéctica seria
la revolucion social.

A partir de esta caracterizacion general, se paetdender las maneras especificas en
las que se configura. En términos generales, higygsandes niveles de operacion de la

violencia: el sistémico, el social, el de génet@teico, el epistémico y el revolucionario.

Violencia sistémica

Toda formacion social se erige sobre el ejerci@ouda violencia sistémica hacia los
sujetos que la componen. La eleccion de una fourttaral, por sobre otras posibles, y su
reproduccion, exige a las personas un tipo de caamp@énto coherente y congruente con
esa eleccion, para lo que se ejerce una violenadpig del sistema sociocultural. Una
violencia que demanda un comportamiento “correctpie reproduzca la forma social
concreta, para asegurar su continuidad, ya seaamntedprocesos de transformacion y
adaptacion o mediante procesos de clausura y e@us@n. Toda forma social violenta a
las personas para asegurar la reproduccion deisstultural.

Lo peculiar de toda cultura material es su logipgabar: es al mismo tiempo material y

semantica. El mundo de las cosas no es indepeadientas estructuras de significacion;



es, por tanto, material y simbolico. Las cosas riiwescritas en significaciones; también
son hechas de discursos, aunque no solamenteamtor todo orden social y su cultura
material son objetivos y subjetivos. Asi, la vi@insistémica es al mismo tiempo una
violencia material y una violencia simbdlica, unalencia que define el orden de las cosas
y sus estructuras de significacién. Sigmund Fréamhd a esto el malestar en la cultura,
todo cultivo critico de una identidad reduce elepetal polimorfismo social (sexual,
politico, econémico, etcétera).

La violencia sistémica se despliega en distintaalas, de maneras diferenciadas y por
medio de dispositivos combinados. Su vinculo csrrddaciones de poder es estrecho. Las
relaciones de poder, que estan en la base destesnsis sociales, necesitan del ejercicio de
violencias combinadas. La violencia sistémica exs&ria para la produccion de sujetos
gue se reconozcan dentro de una forma social yegueduzcan su materialidad.

En el caso contemporaneo, el gran sistema quelengléos demas, es el capital; aquel
sujeto sustitutivo o sujeto automatico, que orgamizconjunto de las vidas concretas. La
trayectoria del sistema capitalista chorrea lodagre, violentando todos los ordenes de
existencia, tanto los humanos como los no humdio®l terreno de lo humano establece
una violencia sistémica para producir una muta@atropolégica que asegure que las
personas pueden ser sujeto y objeto simultdneap@mten mismo cuerpo. Objeto, en tanto
potencial mercancia: la fuerza de trabajo. Lo pacde esta mercancia es que encarna en
el mismo cuerpo del sujeto que decide exponerkd erercado de trabajo para su venta. Se
conocian formas sociales en las que los cuerposiimsreran reducidos a meros objetos,
como el esclavismo antiguo. Pero en estos casesamosujetos, esas personas no decidian
por si mismas ser esclavos. En el mundo capitalsidea del “trabajo libre” permite que
las personas se vendan como fuerza de trabajoe&#acondicion basica de la explotacion
del trabajo vivo y de la subsecuente valorizaciéinvellor.

La mutacion antropoldgica da pie a una violencisntesurada sobre los cuerpos. En
tanto que cuerpos para la produccién, las perssmasometidas a procesos de ortopedia
gue aseguren que sus funciones motrices y cogsiéisgén en condiciones de responder a
las necesidades productivas. No hay acumulaci@api¢ales sin la explotacion del trabajo
vivo, el de un cuerpo convertido en mercancia.nt@rvencion sobre los cuerpos se monta

sobre jerarquias previas y las refuncionaliza (g&regnia, edad, saber).



La violencia sistémica del capital se desdobla ®oscambitos. Produce una cultura
material, en la que los sentidos de la vida colactse reorganizan en torno a la
valorizacion. No todo es transformado en mercapofdagual, pero todo es potencialmente
mercantilizable. En esta dindmica, se violentartapccion y reproduccion de valores de
uso (aquellos cultivos criticos de identidadesaesique son necesarios para que las vidas
sean concretas, determinas histéricamente, consesueon una eleccion cultural). Los
valores de uso se instrumentalizan y se subordinga valorizacidén; subsumiendo las
formas sociales historicas a una manera de persacey el mundo. La violencia contra el
valor de uso es una violencia contra la historlavifeculo politico con el tiempo) de las
distintas formas colectivas de existencia.

Para que esta mudanza se realice es necesarieangfoitmacion en la técnica y en la
tecnologia, que se reorganizan y refuncionalizanccmstrumentos de poder al servicio de
la acumulacion. La tecnologia social, que otroreviaepara definir una relacion de
negociacion entre los humanos y la naturalezategesndo verdades y sentidos, muta en
una relacion jerarquica en la que lo humano est&mpcma de lo natural. Desaparecen las
posibilidades de negociacion entre las fuerzas hamg naturales y se construye un
horizonte de conquista y control mediante una goméicion tecnoldgica organizada por
una ambicion sin limites.También se violenta ekarde las existencias no-humanas. En el
capitalismo se producen diferencias en el mundoralatse le reorganiza y reclasifica, con
el objetivo de convertirlo en un reservorio de mageprimas al servicio de las necesidades
tecnologicas y de las relaciones de poder entrgrgéas.

Estas violentas transformaciones abren paso adenaocial artificial soportado por
instituciones que se distancian de la vida de kasgmas. Los pueblos concretos se
convierten en poblaciones y la funcion de los estachodernos es la de gestionarlas,
administrando su muerte y su vida mediante complgotramados burocraticos que
recuerdan la expropiacion de la posibilidad dediesbbre la vida colectiva: sus sentidos y
sus formas. La ley en el capitalismo recalca lar@ipcion de la capacidad politica, al
reducirla a una operacion de suplantacion medidteepresentacion en instituciones
abstractas y especializadas.

Su funcionamiento no seria posible sin cuerposcedEados en asegurar y defender la

vida institucional: las policias y las fuerzas adamm La policia deja de ser una practica



social y se vuelve una institucion represiva qusguarda la ley, y la imposibilidad de
acceso a ella. Detras de las policias estan loaldis, los jueces y los magistrados, que
defienden y definen el laberinto burocrético, ashae la importancia de los procesos para
definir las penalidades por violar la ley. La veteia ley, la de la acumulacion, se oculta
bajo codigos y practicas de definiciéon de jurisgnaias (que son las que definen el orden
juridico y el poder de sus guardianes).

De esta forma, la violencia aparece como una eXpresecesaria de la defensa y
conservacion del sistema. Se le reconocen efeemmaburados, a veces negativos, pero
necesarios para la conservacion del orden artifieiate comdn. Asi, si las policias
“exceden” su fuerza represiva, se justifica comoaato aislado; si los jueces violan el
orden legan, se argumenta como una falla pers&h&xito de la violencia sistémica es
gue, a pesar de estar detras de la reduccion @xidéencia a una forma mercantil,
desprovistas de politicidad e historicidad, logtee das poblaciones defiendan al mismo
sistema y sus formas represivas: la democracia cdorma de gobierno, la
representatividad, las instituciones abstractassteldo de derecho.

Todas estas formas de la violencia sirven paraesestel tripode de poder del
capitalismo: género, raza y clase. Suelen coml@pg@sro cada una tiene una dimension
especifica. Asi, la violencia de género, la violanacista y la violencia de explotacion,
construyen diferencias, sujetos y semanticas. Ba caso hay herramientas y procesos que
mezclan practicas arcaicas con acciones nuevaspagarar una estructura artificial en la

gue se definen los criterios de ortopedia social.

Violencia social

La violencia tiene una raiz en la vida cotidianaraPque haya violencia se requieren
disposiciones sociales para poder ejercerla, nmaselacion que flote como éter o que se
inocule como un virus o que solo provenga del siatd_o peculiar de la violencia social es
su ambiguedad constitutiva: puede funcionar taata fa transformacion de las formas de
la vida colectiva, como para su conservacion radica

La violencia social refiere al conjunto de pradicproyectos e ideologias que se

construyen con una relativa autonomia por los elifies grupos de una sociedad, para



defender sus creencias y sus acumulados matefaewién puede devenir de un proceso
de radicalizacion politica en el que se abre latpygara una transformacion de la sociedad
en su conjunto. Esta forma de violencia encuentsgndamentos en la vida cotidiana, en
las practicas y tensiones sociales que dia a dj@rseran entre los distintos componentes
de una sociedad.

La violencia social expresa la politicidad soci@salla de las instituciones; aunque en
ella se filtran los resultados de los mecanismogatdrol y disciplinamiento social, asi
como ordenes de verdad y las estructuras discsrdtsgresa politicidad, pero no por ello
escapa a las relaciones de poder; aunque puedsetieros para su superacion.

Es en este terreno en el que se construyen lasccomes para tres dimensiones no
instrumentales de toda violencia: su caracter piEglag, su dimension estética y sus
estrategias valorativas. En la violencia socigi@®en en juego las creencias colectivas: sus
mitografias, sus deseos, sus miedos, sus confliistdricos. La violencia social educada,
establece criterios de entendimiento de la realjdiag posibilidades de su aceptacion o de
su transformacion. El momento pedagdgico produsgpdtos en los que oscila la violencia
social: el de la crueldad y el del cuidado. Lagficas cotidianas pueden abrir espacio para
la integracion o para la reproduccion de jerarquidderencias que no son producidas por
los distintos sectores de una sociedad, sino int@sigsor estructuras sistémicas o por
relaciones de muy larga duracion (como el patrdoka

En la violencia social también se define la dimémsstética de la violencia, el orden
de sensibilidad que se produce y el tipo de colidaich que genera. Hay dos grandes
trayectorias del sujeto en este nivel: el que ejeficlencia y los que la padecen. Los
primeros construyen sus estéticas, para asegurgresencia social y el poder que
encarnan. Los segundos se agrupan en un abanicamp@®, que cubre los cuerpos
débiles, los cuerpos feminizados, los cuerpos pattados, l0s cuerpos precarizados. En
este terreno se pueden construir relaciones depeadencia: los violentados necesitan que
se les violente, asumen que esa es su condicidal;dos que violentan necesitan de una
fraccion social susceptible de ser agredida.

La violencia social produce estrategias valoratiyas catalizan las creencias colectivas
para producir tres mecanismos combinados. Por dm lgoder dar respuestas simples y

rapidas a los efectos de la violencia, validandpliicita 0 explicitamente su existencia. Por
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otro lado, generar mecanismos de anestesia y desmaytla violencia se vive tan
cotidianamente, que se convierte en un punto aeda reproduccion de la vida cotidiana.
Finalmente, se genera un distanciamiento que ttdida empatia y el reconocimiento, la
violencia parece como algo de lo que hay que akejancluidas las personas que la han
padecido.

De ahi que la violencia social abra el terreno gdaraonstruccion de dinamicas
autoritarias. Donde no hay certezas en pie, ning@ale duracion de los equilibrios
sociales, se reclama la presencia de la figurauttgidad o las personas se envisten como
autoridad por derecho propio. Esto genera micramespos sociales y la defensa de un
gran poder autoritario, que restablezca el ordedighe® 0 que imponga un nuevo orden.
Como relacion autoritaria trabaja por medio deodiastruccidon de estereotipos, prejuicios y
sanciones ejemplares.

La violencia social adquiere una peculiar expregidrsu forma de masa, en la que se
diluyen las percepciones individuales; aqui el ntisngo irreflexivo opera con
extraordinaria efectividad. Las masas son la codwlipara creacion de cuerpos doéciles, de
voluntades cedidas a la euforia colectiva y alesitido de la excitacion compartida.

Empero, la violencia social también puede geneezamismos de transformacién. Ahi
donde se produce una masa critica, que en recoieotinde los efectos de la violencia
sistémica, impugna el reparto de lo social y suargeiias y exclusiones, se abren
politicidades de superacion del orden dominantea Ao es suficiente la rabia, ni la
indignacioén, ni el voluntarismo, se requieren means de autocritica y de
distanciamiento para abrir la posibilidad de lasfarmacion.

Son estos mecanismos autocriticos los que paulaimz se cierran en el sistema
capitalista. La violencia social pierde asi la pibsiad de ser transgresora y se vuelve un
mecanismo en las diversas facciones de la socesladfrentan al interior de si mismas y
entre ellas, sin poder configurar un enemigo conhanviolencia social en el capitalismo
radicaliza los mecanismos de la crueldad mediangéelininistracion de las fuerzas sociales
bajo el principio de la competencia de todos caotatias. La politicidad cotidiana se reduce
a un proceso en el que se disputan los mecanism@®rsumo y explotacion como si
fueran decisiones autbnomas. La posibilidad degrestsa forma de vida y otro sentido de

la existencia se cancelan. La politicidad sélo pugensarse dentro del universo de cosas
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existentes o bajo su forma de eleccion, que enmmdaaidea de consumo libre y sin
barreras.

De ahi que aumente tendencialmente la letaliddd si®lencia social. Se han cerrado
las vias de superacion del sistema, por lo quabéary el descontento no alcanzan a
dirigirse contra el sistema, se estacionan enda gotidiana convirtiéndola en el escenario
de la contienda. En la violencia social bajo elite¢ipmo hay una red visible e invisible de
enfrentamientos de todos contra todos, pero ncstodotra el sistema.

La violencia social en el capitalismo sirve pardinigir la indignacién de un sistema
gue se sostiene sobre la explotacion. Se aliedddmformas de nuevas practicas tribales,
en las que el mundo cotidiano se divide entre wsdtros” y un ellos abstracto, y que
pueden ir desde pequeiios espacios (como los de®rtiasta grandes estructuras (como
las religiosas). Esta violencia también asegura wgoastruccion muy diversa de
mediaciones, ahi donde hay acumulados de riquézagi@ social lo pueden ejecutar
mercenarios; donde la escasez gobierna no haynetgsciones, son las personas mismas
las que ejecutan la violencia contra sus enemiggsositores.

Violencia de género

La violencia de género siempre ha acompafado dofasas humanas conocidas. Su
peculiaridad no reside en actos de fuerza desndesureontra las mujeres, sino en la
construccién de una jerarquia artificial en la ¢uenasculino (representado generalmente
por los hombres) esta por encima de lo femeninprésentado generalmente por las
mujeres). En la violencia de género no todos léssason instrumentales, muchos de ellos
sirven para alimentar un orden discursivo y unétiest social, en la que lo masculino es
siempre privilegiado sobre lo femenino, y en la gse genere estetizacion y
anestesiamiento de las formas femeninas.

Rita Segato ha sefialado con insistencia el papettom de las violencias de género y
la reiterada feminizacion de los cuerpos violensad@ violencia de género nunca es un
acto entre individuos, participan imaginaria o eetmmente formas colectivas. El acto
paradigmatico es el de la violacion, una exaccl@uarpo de la mujer, que al tiempo que

cobra un tributo injustificado intenta castigaoa Varones que no “cuidaron” a ese cuerpo
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violado; todo con el objetivo de ingresar o perncaneen una cofradia masculina, real o
imaginaria. Por ello, el violador siempre llevardaaescena de la violacién a sus pares,
reales o imaginarios, ante quienes busca la sapusitiva de su acto. Para obtener esta
sancion, tiene que someter a una mujer o a un etdienpinizado; pero también mancillar a
los varones que esa mujer sintetiza y que debaaguidar de ella. Por eso es un castigo
estratégico, profanar el cuerpo de una mujer ctengrenancha el honor de un conjunto
amplio de varones. De ahi su funcidn recurrentéogrcontextos de enfrentamiento entre
facciones de un grupo social o entre grupos saciale

En el cuerpo de las mujeres se definen rasgos ialEnae la vida colectiva: la
jerarquia y el monopolio del poder; la definiciém ld autoridad y sus formas de ejercicio
sancionado; el papel concretado y excluyente dylael acceso desigual a la técnica y la
tecnologia; el control sobre los bienes colect@adsdividuales; la monopolizacién de los
saberes. Violentar cuerpos femeninos o feminizadtsen la base de todo sacrificio social
fundante o refundante de la vida colectiva. El chexpiatorio, que condensa los males
simbdlicos de una sociedad, encarna en cuerposifeaoseo feminizados. Su sacrificio se
vuelve necesario para refundar una vida social.

Ademas de los evidentes actos de profanacion arpler violencia de género se
acompafia de actos sutiles, casi inconexos, comdasodidacticas de la crueldad y la
perversion, en las que se construyen estrategidagpgicas para ensefiar a violentar
cuerpos y organizarlos en dos polos, el mascukehade los violentos; el femenino o
feminizado: el de los violentados. El orden dissarsy sus criterios de verdad son
fundamentales en este terreno; en muchos casosndespa una larga historia de
construccion artificial de jerarquias.

En el caso del capitalismo, esta violencia se redalbvincularse con la violencia de la
explotacion productiva. Las mujeres son objetoxgdogaciones combinadas. En principio
por su exclusién al mundo de la produccion comeziuele trabajo vivo en igualdad de
condiciones que los hombres trabajadores. Las esijaparecen como mercancias de
segunda calidad en el mercado de trabajo. Estdse&puas obliga, hasta la fecha, a un
encierro de trabajo domeéstico, que se mira compraductor de valor, ya que se realiza

fuera del circulo de la produccion. Su funcion ogjpictiva de la fuerza de trabajo y de las
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condiciones materiales de la reproduccion socigkesenta como una esencia: las mujeres
cuidan por naturaleza.

Los espacios de valor economico de las mujeres esenocen en mercados
especializados: el de servicios y el sexual. Enoamlas mujeres sufren mecanismo
redoblados de explotacion y de degradacion, panqusdlo venden su fuerza trabajo, sino
Su apariencia y sus sentimientos. Siempre tiene@ estar presentables para ser
consumidas, fingiendo un buen &nimo para podezegaé como mercancias.

A esto se combina su papel como chivos expiataigogna multiplicacion de cofradias
masculinas que operan bajo la clandestinidad yngaesitan de condiciones de impunidad
e injusticia para ser sujetos de poder concentred®.crimenes seriales contra mujeres
pueden ser leidos como parte de actos de validdeidnafias modernas, que obligan a sus
miembros a hacer y/o presenciar (directa o indireente) actos de ingreso o revalidacion,
como el abuso o asesinato. Estos actos produceticmores de secrecia y complicidad,
situaciones fundamentales para la impunidad yjleticia. El poder de las cofradias reside
en la fidelidad de sus miembros, para ser asodadequiere un ritual cruel de iniciacion y
el solapamiento de posteriores crimenes de ingfesdos son culpables, y cada nuevo
miembro alimenta la responsabilidad colectiva gaios o por omision).

Estas formas seriales se mezclan con las polideasxterminio. Las mujeres y los
sujetos feminizados son los objetivos claves enpaxesos de exterminio, por dos
razones: 1) porque concentran saberes socialeglgssuccion implica la disolucién de las
fuerzas colectivas; 2) porque son sujetos querigardente han sido identificados como
menores, de segundo valor, a los que se les puadeacar con relativa facilidad
responsabilidades sobre los males sociales. Emp@ghtismo las mujeres han sido objetivo
de exterminios selectivos. Al matar mujeres se matdaciones sociales y saberes
colectivos; es una forma estratégica de limitardproduccion de saberes concretos.
Cuando las comunidades estan debilitadas por efreitio de las mujeres, es mas facil
instalar la necesidad de autoridades fuertes,readeax la vida concreta, para que encaren el
problema.

Violencia étnica
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La definicion de un principio de identidad sociaénspre se ha realizado sobre la
construcciéon de un binarismo: nosotros-ellos. Esfacion de inclusion y exclusion
presupone una dinamica contenciosa, en la quedestp al nosotros (lo propio de ellos)
representa una amenaza simbdlica o concreta. Estmaaa se enfrenta por distintas
formas de violencia étnica, cuyo fin es aseguréolatera entre los otros y nosotros.

Un primer paso en la construccion de otredadesaedefinicion de las existencias
asimilables y las hostiles, de las formas amigagnegas. Dentro de los enemigos hay
niveles, no todas las diferencias sociales pesaal.igncluso en la construccion de
otredades hostiles hay gradientes, no todas convecasu eliminacion, basta con
mantenerlas en los margenes. Hay también enensstasepueden incorporarse, sea por
provecho material o simbdlico.

Toda violencia étnica presupone un problema sdlieseo socialde las otredades y los
territorios sobre los que se realiza: al no podeeder a la forma del deseo social de los
otros, porque no se conoce el cédigo, sus matenakus estructuras de significacion, se
construye como una amenaza. El rechazo alas altuederiales de los otros es una
manifestacién de la incapacidad por entender smdade vida, una incapacidad por no
poder realizarla, a pesar de desearla. Y aungpediera realizar parte de esa otra cultura
material, siempre hay algo de inaccesible par&ttsrnos, un aparente nucleo secreto que
hace que toda imitacion sea un acto incompletm fis¢de hacer que las violencias étnicas
aumenten.

Pero las violencias étnicas no siempre pasaronlqgicas de exterminio. Estas
dinamicas son mas bien modernas. Incluso los e@afreentos mas radicales entre culturas
materiales nunca se plantearon exterminarse didge e

Son los estados modernos los que se han levantéde siasacres que establecen el
sentido y la pertenencia de las nacientes poblasio¥fa sea por medio de la limpieza
étnica, sea por la conquista de territorios y sk@aor extermino de pueblos, o por la lucha
a muerte entre facciones. Los estados nacion masieon resultado del aniquilamiento de
diversidades étnicas locales o transplantadasafoetza por los procesos de colonizacion.

La violencia étnica también antecede al capitalisnpero en ésta se ha
refuncionalizado, llevandola al punto del extermide pueblos. En un primer momento,

los exterminios se revistieron de evangelizacidasgate de los infieles. Esto enmascaré el
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papel econémico de la reorganizacion de los pugblasiefinicion de razas. No son meros
asuntos bioldgicos, hay detras una economia poltie define los cuerpos y sus territorios
en relacion con la acumulacién de valor.

Posterior a los primeros siglos de la larga colaxitmn, del trabajo combinado de la
cruz y la espada, se instalaron argumentos raesndé orden cientifico, para justificar los
exterminios y la violencia étnica. Para ello hadosde gran utilidad los discursos
evolucionistas, que derivaron en dos grandes pdbss.discursos supremacistas y los
discursos degenerativos. Para los supremacistasrdzag superiores e inferiores, las
primeras deben gobernar y decidir por sobre lagrskss, cuya evolucion no les permite un
trabajo cognitivo maduro. En cambio, para el evohismo degenerativo, las razas
superiores tienen la obligacion de eliminar atdsriores, porque su existencia las pone en
peligro. La diferencia entre estos dos polos ei$ etla practica, porque en ambos casos
dieron pie a politicas de exterminio, unas delidasay explicitas, otras maquilladas de
normalizacién e integracion.

Los discursos evolucionistas se transmutaron ecuidiss de desarrollo; los otrora
grupos involucionados se volvieron grupos subdelados, que, resultado de sus
creencias y comportamientos viven atrasados deldmutle progreso (blanqueado,
masculinizado y eurocéntrico).La distincién entreellos y un nosotros ahora se mide por
el desarrollo y el progreso, expresado en sat@fsimateriales, en racionalidades Unicas y

en formas vacias de vida colectiva.

Violencia epistémica

La construccion de una cultura material, como paeten proyecto de sociedad, establece
los criterios para definir el orden de verdad: i@ e pude decir, como se puede decir,
quien lo puede decir y para que lo puede decir. ¢dmdiguracion social es una forma de

verdad sobre el mundo y la vida, la propia y lagmas; una manera de explicar el origen
de ese mundo; el sentido de esa forma de existgagestructuras de significacion en las
gue se inscribe. La violencia también se hace thbges: establece un orden de lo decible

y lo indecible, de lo correcto e incorrecto, dsilmbolizable y lo inaccesible al lenguaje.
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Toda formacién social impone un tipo de violenoggmstémicas, para conservar el
lenguaje y sus sentidos, para asegurar que las gdaa palabras se desarrollen dentro de
marcos acotados de interpretacion y no hagan astlllsentido de la vida colectiva. La
violencia epistémica sirve para acotar o anularlimimar toda potencia creativa del
lenguaje y el conocimiento que ponga en peligrsegitido de la vida colectiva. En
principio establece una normativa del lenguaje,us@s y sus sujetos; con ello se defiende
la reproduccién de una forma colectiva por sobrasgposibles, en las que se conserva el
sentido comun de una vida social. Después se aayaribs saberes y sus funciones
sociales, con ellos su materializacién y su duraciesto con el fin de que ningan saber
vaya por fuera de las creencias sociales fundanéssa el punto de hacerlas inviables. Y
también para evitar que los saberes funden nuewdsr@s que pongan en peligro la
reproduccion social.

La violencia epistémica puede también ser dialéctia conservacion necesaria de una
lengua y de un entendimiento sobre el mundo tampiéede construir condiciones de
posibilidad para construir saberes sobre la redljdpara generar horizontes de inéditos de
relacion con el mundo (el humano y el no-humano).

En el capitalismo la violencia epistémica ha logradponer un modo no dialécticode
pensar el mundo y sus posibilidades de entendartmbriendo la I6gica de la valorizacion.
El saber en el capitalismo se reviste de racioadlideutral, que operapor esquemas
normalizados y secuenciados, sancionados por datl@s especializadas desvinculadas de
la vida préactica y en espacios acondicionados ynalizantes. La profesionalizacion y
especializacion del saber permiteataques reitegagose dirigen a otras formas de producir
y experimentar el conocimiento.

El primer paso de las violencias epistémicas fugamirzar los lenguajes mediante
graméticas imperiales de las lenguas romanceg)tameo controlar la contingencia de
habla y con ello su vinculo directo con la prodaocide conocimientos locales y
regionales. Controlar el saber vernaculo de ladanga sido una forma de controlar la
concrecion de los valores de uso. Se subsumieromfmente los lenguajes vernaculos a
los lenguajes imperiales, se respetaba su exiaternpre que estas no pusieran en peligro

las verdades coloniales.
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De los lenguajes se pas6 a definir el modo de pamdo de ideas. Las ideas
dominantes son las de las clases dominantes nsupiorma, sino por la manera en la que
se producen. El conocimiento también es un prodesproduccién. Las viejas formas de
producir ideas paulatinamente se subsumieron reédme las formas dominantes, se
dejaron de hacer de maneras locales y pasaromgituciones universales y abstractas,
como las escuelas, los alfabetos latinos, los mwsest los ministerios de cultura y
educacion.

De esta forma los conocimientos se escindierorre dos conocimientos autorizados
por las instituciones y los conocimientos de laayieh los que conservan algo de las viejas
formas sociales y su entendimiento de la realitladviolencia epistémica se encargé de
definir los conocimientos y su desarrollo, obliganal que los poseedores de lenguas
arcaicas tuvieran miedo y pena de hablar en losacesp publicos, obligando
paulatinamente a las nuevas generaciones a habliniguas coloniales.

El asesinato linglistico no ha sido suficientebi®n se han eliminado decenas de miles
de lenguas en los Ultimos cinco siglos, muchasudeestructuras de significacion perviven
bajo la imposicién de las lenguas nacionales. Borlas renovadas formas de violencia
epistémica no son sélo sobre las lenguas, se didggera a sus vinculos con los territorios.

Habitar un territorio es una forma de producir aamiento, vinculado a una manera de
entender el mundo y su sentido. Los conocimientosom solo formas abstractas, posibles
de depositarse en libros o0 bancos de datos, soreetes para la vida. Su disociacion en el
capitalismo justifica la destruccion de territormscestrales y la concentracion, en nuevos
espacios, de formas arcaicas de existencia.Simdengterritorio, las formas concretas de

conocimiento corren el riesgo de desaparecer.

Violencia y revolucion

La violencia no es sélo una forma de control y eitin de las posibilidades creativas de la
sociedad; también puede funcionar como mecanisbesaldor y productor de realidades
alternativas. Violentar la realidad es una condigara revolucionarla, para cambiarla
radicalmente y establecer otras formas de existegae abran puertas a la autonomia y la

creatividad. La violencia también puede ser revoharia, para producir una realidad
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donde antes no existia, en la que se superen tdasadimciones sociales, en las que las
jerarquias tiendan a su disolucion.

No hay revoluciones, transformaciones radicalesysilencia. Lo que la diferencia de
las formas destructivas de la violencia es su ipsién en un proyecto politico de
transformacion y emancipacion, que permite que dalidad violentada devuelva,
reciprocamente (diferida en tiempo y forma), lderngia. En la revolucién la violencia no
es unidireccional, permite que la realidad modifecaiga el proceso de transformacion,
porque la revolucion no es un cambio instantansore movimiento, que de asumirse
radicalmente, continla por mucho tiempo. Sélo adiberan las potencias creativas de la
sociedad, en el que se supera la enajenacionpiditiaidad.

Las revoluciones producen un corte radical, establaliferencias, articulan acciones
para: establecer criterios de verdad, definir neesgjetos y sus practicas, construir otras
corporalidades, definir nuevos sentidos de la emlactiva. Las revoluciones son violencia
dialéctica: la que no exige sacrificios ni chivapiatorios, sino la que abre el camino para
las potencias creativas, para las transformacicoe$tativas y cuantitativas de la vida
colectiva. La violencia dialéctica de la revolucidm concentra el poder, abre la puerta para
gue lo violentado refuncionalice la fuerza y cregzontes inesperados, contingentes.

En la violencia dialéctica se destruyen cosas yss@ fuerzas, pero no por eso hay que
confundirla con la violencia meramente destructivanecesario es reconocer el proyecto
en el que se inscribe la violencia, para no peasanno excesos, ni como irracionalidades.
La transformacion del mundo no es por medio de afese voluntades, demanda la

operacion de fuerzas y, en muchos casos, la degirude realidades.
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