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ECONOMISTAS ORTODOXOS Y HETERODOXOS
Por Claudio Katz

En los dltimos veinte afios se registrd un notonwnento de la influencia de los
economistas. Esta incidencia coincidio con el aswede la vertiente ortodoxa que
reivindica la asignacién mercantil de los recurgpsomueve politicas neoliberales.

La creciente gravitacion de la ortodoxia se consemdesmedro de la heterodoxia, que
objeta la supremacia irrestricta del mercado, receta existencia de conflictos sociales y
promueve significativas regulaciones del estada pampatibilizar la rentabilidad con las
necesidades de la poblacion.

El avance neoliberal también provocé un desplazatmide los economistas criticos,
gue actian en las organizaciones populares y demasistas, que impugnhan el
capitalismo. Esta ultima corriente no sélo cuestiehrégimen vigente, sino que propone

erigir una sociedad emancipada de la ganancianigpetencia y la explotacion.

El perfil de la ortodoxia.

La masiva incorporacion de los economistas al empléblico a partir de la posguerra

potencié su presencia en la esfera estatal. Esfgogorofesional se especializ6 en el

manejo de las estadisticas, la gestion de las sagp@lblicas y el control de los engranajes
monetarios e impositivos. Posteriormente acrecemt@fluencia en el mundo académico y
a mitad de los 70 ya constituia el principal secon cargos relevantes en el estado
norteamericano.

Esta incidencia se extendié a escala global erafi@s 90, con el ascenso de varios
economistas a la jefatura de gobiernos en multipieises (Grecia, Turquia, Irlanda,
Holanda, Taiwan, India). En América Latina y enbste Europeo llegaron incluso a
conformar un segmento preponderante entre losdemsis y los ministros. Todos los
exponentes de estamadaertenecieron a la vertiente ortodoxa de la ecoaomi

Esta primacia fue facilitada por la preeminenciaeda corriente en los organismos
financieros internacionales. El FMI y el Banco Miahge constituyeron en una referencia
laboral, que definid durante décadas los patroeesodsagracion internacional de toda la



profesion. Entrenaron a sucesivas generacionesamistas que accedieron a la cuspide
del poder, en incontables paises.

Este proceso fue a su vez facilitado por la geizai@bn de ciertas técnicas y practicas
comunes a la actividad. El lenguaje matematico ysel de modelos abstractos reforzaron
un cédigo excluyente de comunicacion, que acentjoerdil diferenciado que adoptaron
los economistas.

Esta uniformidad afianz6 también el predominio éstmidense. Los catedréaticos de
este origen han prevalecido en la obtencion dehjoré&lobel y en el porcentaje de autores
con reconocimiento internacional. El inglés se sfaimé en el idioma natural de una
profesion, que reemplazé el viejo abordaje humanistr la formalizacion de todos los

problemas

Personal de atropellos.

Los economistas ortodoxos han gozado del favoasielhses dominantes por su aptitud
para implementar la ofensiva del capital contrarabajo. Asumieron rapidamente la

conduccion de medidas tendierteslesmantelar las conquistas sociales y no dudaron

instrumentar politicas descaradamente favorahles @acaudalados.

Esta convergencia con el establishment obedec@fankionalidad que presentan los
argumentos de la ortodoxia para agredir sindicagzgirtar el gasto social y promover el
desempleo. Ese libreto incluye todas las justif@maes requeridas para liquidar empresas
publicas, destruir convenios laborales y vaciar $istemas de prevision social. La
concepcion ortodoxa es una usina de ideas paraldiese las demandas sociales y
publicitar el caracter inevitable de cualquier BgusLos principios de escasez son
particularmente utilizadespara explicar la imposibilidad de satisfacer |l@lamos
populares.

Este servicio a los capitalistas ha sido disfrazamola exhibicion de un sabepe se
considera indispensablpara el manejo de la economia contemporanea. ttodoxos
identifican sus teorias con la racionalidad, laiaistracion de la incertidumbre y el control

de las crisis. Reivindican su capacidad para gestios mercados y anticiparse a los giros

'Esta evolucion es retratada entre otros por Coaid, A996, Loureiro Maria Rita, 1996, Montecinos
Veronica, Markoff John, 1994, Frey Bruno, EichemgfeeReiner, 1993.
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de la oferta o la demanda. Pero nunca han corrdboesta jactancia con resultados
practicos y tampoco han demostrado el caractempiazable de sus conocimientos.
Muchos expertos en administracion han realizadogjmplo, el mismo tipo de tareas que
supuestamente monopolizan los especialistas débasdismo.

El aura de sabiduria que rodea a la ortodoxia fuwentivada por los medios de
comunicacion, que convirtieron al economista enptofeta de lo que sucedera. En los
hechos estos personajes acumularon un récord liigosalya que su capacidad para
comprender los procesos productivos, financierosrerciales es muy limitada. Han sido
adiestrados para evaluar variables fiscales o ranastde corto plazo o para estimar las
politicas adecuadas para cada fase del ciclo. Ruematar o fracasar en esa intervencion,
pero son totalmente incapaces de formular diagrasstle largo plazo.

Muchos economistas neoliberales sustituyeron padtiicos de carrera en el manejo de
altos cargos de la administracion estatal. Est@pkezo recred el ideal de tecnocracia, que
a principios del siglo XX era acaparado por loseimgros, presuntamente mas fieles a la
ciencia que a la politica. Los economistas tambiésplazaron a muchos abogados de la
gestion publica y aspiraron a ocupar el lugar dami@ que tuvo el clero durante la
formacion del estado moderno.

Este protagonismo se explica, en parte, por slempantia a una elite cosmopolita
mundial, que trabaja en empresas transnacionalegayiismos multilaterales. La crema de
los economistas ortodoxos integra el personal tjlkdzo que vive en un micro-mundo de
bienestar, desplazandose de un pais a otro. Hstalad los familiarizd con los negocios
globales y les permitio desplazar a otras profesionas conectadas con las especificidades
locales.

La generalizada creencia en la aptitud de los enwmtas para dirigir cualquier destino
nacional se asentd en el clima de furia competitiwarcantilizacién de la vida social y
endiosamiento de la ganancia que domino en laragtdécadas.

Bajo el comando ortodoxo todo el campo de los ewistas afianzé su dependencia del
poder empresario y perdié autonomia frente a lagsgades inmediatas de las clases
dominantes. Se consolidé un ambito cerrado, quéistute el reinado del mercado, ni las
ventajas de la competencia



Esta estructura reforzé, a su vez, todos los siltexjueridos para garantizar la gestion
capitalista del estado, mediante la exclusion deindisciplinados (o el bloqueo de su
ascenso a los niveles de decision). Los ortodoxaws greparado y seleccionado en las

Gltimas décadas, el personal que necesita el sigpana asegurar su reproducéion

Naturalismo mecanicista.

Los economistas neoclasicos han exportado sugiasitanaliticos de maximizacién al
pensamiento juridico y politico, a la teoria decdanunicacion y a la sociologia laboral.
Esta colonizacién contribuy6 a reforzar su autatida

Pero los instrumentos que expandieron a tantas @eeéa teoria social, constituyen en
realidad simples modalidades de evaluacion. Pemresjuematizar procedimientos de
seleccion de la alternativa mas convenieatgre un conjunto de opciones. El manejo de
estas herramientas no es de ninguna manera eb agdd economia, que deberia estudiar
el funcionamiento y las contradicciones de logmtig$ sistemas econdémico-sociales.

Al circunscribir todos los analisis a ejercicios dptimizacion, los ortodoxos se
entrenaron en la eleccion de alternativas de imwera&horro o consumo. Saben indagar
“qué ocurre con x cuando algo sucede con y”, pesopuoeden identificar ninguna
regularidad o desequilibrio significativo del cafismo.

Con su énfasis en estudiar relaciones funcionalestro de ciertas restricciones- han
propiciado la asimilacion de la economia con las@as naturales. Esta asociacion reforzo
la aureola de rigor que rodea a esta disciplinaganparacion con las restantes ciencias
sociales. Este privilegio se afianzd con el reina#oa formalizacion y el abuso de
sofisticados modelos matematicos para encararwealcgflexion.

Por ese camino la teoria econdmica se descondotstdeio de procesos sociales, que
difieren de la investigacion en ciencias duraslp@ausencia de distancia cualitativa entre el
sujeto y el objeto de andlisis. El economistagahl que el socidlogo, o el historiador -se
encuentra directamente involucrado con las corahesi y recomendaciones que surgen de
sus diagnasticos.

Los ortodoxos desconocen este condicionamientofigrilen una postura naturalista
heredada de Walras, Arrow y Debreu. Razonan imagmana tendencia espontanea hacia

2Utilizamos la nocién de campo en el sentido derBieu, Pierre, 1976, Lebaron Fréderic, 2000.



el equilibrio general, que impide investigar cuaégusuceso de la realidad. Adoptan un
punto de partida particularmente inutil, para iratagn sistema tan inestable como es el
capitalismo. La forma de soslayar este obstacula esnstruccion de modelos sostenidos
en sucesivas premisas (“supongamos que...suposgajue”’). Plantean, ademas,

respuestas fantasiosaproblemas imaginarios.

Con sus criterios de optimizacion, los walrasiaestiman que todos los participantes
del mercado estan dotados de facultades supra-lasm@onocen siempre sus preferencias,
cuentan con plena informacion y manejan con toatalidumbre lo que sucederd en el
futuro (o su equivalente en probabilidades).

Este requisito conduce a incontables incoherenidgas (por ejemplo, partir de
preferencias independientes del contexto) y a dasigparadojas, que la ortodoxia intenta
resolver introduciendo una excepcion tras otra ugedg mejor, externalidades,
rendimientos crecientes, etc). Pero ninguna des estarecciones puede enmendar los
problemas de una teoria, que concibe a los sujeto® robots auto-programados, en una
trayectoria hacia el equilibrio. El habito de diotaar “si el modelo es 0 no consistente”
conduce a olvidar el sentido de lo que se estaiandb.

Los neoclasicos presumen conocer la ingenieriaiskelma econdmico y se atribuyen la
capacidad para controlar su marcha, reemplazarapietefectuosas y decidir la
conveniencia de uno u otro ajuste. Para subrayearélcter inexorable de cierta politica
suelen recurrir a las comparaciones con la nataal®roclaman que ignorar una
restriccion del mercado equivale a evadir la leylalggravedad (como el “desempleo
natural”). También enuncian principios fatalist&s baja el desempleo sube la inflacion”,
“si suben los salarios cae la productividad”), @pentan a justificar la dominacion de los

capitalistad

Fundamentos neoliberales

La ortodoxia también se apoya en los conceptoshesales que desenvolvio la vertiente
austriaca de la economia neoclasica. Esta corsemigd a fines del siglo XIX con Menger
y Bohm Bawerk y se afianz6 entre los afios 30 yd@0OHayek y Von Mises. Postuld una

fanatica impugnacion del socialismo y una criticafal al estado de bienestar keynesiano.

3 Un anélisis de estas incoherencias presentan; Bare 1997, Guillen Romo Héctor, 1997 (cap 1,2, 3
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Esta prédica tuvo escasa repercusion hasta elgmesento neoliberal de las dltimas dos
décadas

Sus voceros favorecen explicitamente la ampliadéras desigualdades sociales, la
subordinacion de la democracia a la propiedad yefdrzamiento de la supremacia
irrestricta del mercado. Revindican modalidadeseexas de competencia, argumentando
gue aleccionan al consumidor y alientan la innavadel empresario.

A diferencia de la vertiente walrasiana, la escaeltriaca reconoce el caracter incierto
de la inversion, la imperfeccion de la racionalidadividual y la fragilidad de las
preferencias de los consumidores. Pero no deducestds dificultades la necesidad de
regular los mercados. Al contrario, propone liberlajuego de la oferta y la demanda de
cualquier interferencia, subrayando el caracteurahtdel orden mercantil y el efecto
positivo del darwinismo social.

Con estos criterios se oculta que el mercado nonasinstitucion atemporal. Opera
coémo instrumento del capitalismo para la explotadi@l trabajo asalariado. Todas las
imagenes idilicas del mercado han sido periodicéenelemolidas por los desajustes
ciclicos que caracterizan al capitalisrastos desequilibrios se manifiestan en los daint
terrenos de la produccién y el consumo, la acumanag el ahorro o la ganancia esperada
y obtenida.

La competencia compulsiva que predomina bajo astensa no facilita el progreso
colectivo. Al contrario, desemboca en traumaticasasiones de sobreproduccion y
derroche social. El patron de la rentabilidad qegula al capitalismo provoca desempleo,
pobreza y explotacion. Obliga a los asalariado®rader su fuerza de trabajeaypuro
beneficio de las minorias privilegiadas.

Esta realidad es encubierta con las supersticigmesodean al imaginario de la “mano
invisible”. Con una literatura que bordea el ridicise extiende a todos los individuos la
figura de un “agente”, construido en torno a la drarta del empresario. De esta
extrapolacion surgen todas las fabulas de obreliggeralo puestos de trabajo. La
equiparacion de todos los “agentes” en un sistesaatado en la desigualdad social es tan
absurda, como la exaltacion de la “soberania deswmidor” como determinante de la
demanda. Los neoclasicos ni siquiera registran, ejugilema de ahorrar o invertir es

completamente abstracto para quiénes carecen @sasgsignificativos.



La ortodoxia generaliza conclusiones a partir deadnitrario modelo de acciones
individuales, que proyecta a todos los actores @omos. Convierte en un dato colectivo
lo que presume aceptable para una persona. Peieeggora el condicionamiento social
gue caracteriza cualquier eleccion bajo el capitadi.

Estos conceptos persiguen el propésito definideeftezar la ideologia que necesita la
clase dominante para agredir a los trabajadores.eSe objetivo se difunden creencias que
naturalizan el desempleo, universalizan la |6gieh mdercado y glorifican el egoismo
individualista, a partir de una mitologia de ladocta del consumidor o el accionista.

La ortodoxia neoclasica ha inspirado la exigencametarista de recortar la emision,
cuando contribuye a reforzar la disciplina socgémpre alienta medidas impositivas de
caracter regresivo-ya difundido la actitud reverencial hacia los méosa que propone la
teoria de la “anticipacion racional”. Esta visi@ceomienda beneficiar activamente a los
capitalistas, atribuyendo a este grupo poderestibies para neutralizar cualquier medida
adversa a sus intereses. Con ese presupuestorsaepm satisfacer en forma inmediata
cualquier pedido de los acaudalados.

Los economistas neoliberales ignoran los deseqosilque genera la competencia y
atribuyen cualquier perturbacién del capitalismzaasas externas a este sistema. Con esta
mirada han intentado bloquear en el ambito acadénuclas las lineas de investigacion
conflictivas con los intereses de las clases dom@sa

Ciudadanos y cientistas sociales.

La heterodoxia rechaza la teologia neoliberal,mece la existencia de conflictos sociales
y propone armonizarlos a través de un consensdurishal. Busca conciliar distintas
alternativas economicas y estima que la sociedadepseleccionarlas a través del voto.
Atribuye a este mecanismo politico, una signifitcapacidad para contrabalancear el
poder de los acaudalados. En oposicion a la deferigdoxa del agente y del mercado,
reivindica el compromiso con la ciudadania y eh@st Rechaza el mito de la neutralidad
profesional y acepta que los economistas estanluicramlos con los intereses de los

distintos grupos socialés

* Estos enfoques son analizados por Samuels, Watg8%, Ingham Geoffrey, 1996, Heilbroner Robert,
Milberg William, 1998.



Pero este planteo no registra la division de laeslacl en clases antagodnicas y la
concentracion del poder en manos de los capitsliianque el economista pueda difundir
los costos y beneficios de cada alternativa enojuéms margenes de eleccidon de las
mayorias permanecen invariablemente acotados. d@ieplad privada de los medios de
produccién pone limites muy estrictos a cualquemigion popular, que afecte los intereses
de las grandes empresas.

Con un criterio institucional los heterodoxos rexdra acertadamente la fantasia
neoclésica del individuo soberano, que optimizaradttivas. Pero recaen en una ilusion
equivalente, al suponer que la ciudadania declitentiente el rumbo de los procesos
econdmicos, a través del voto. Olvidan que la “dpirde los mercados” (es decir de las
grandes corporaciones) determina en los hechass de la produccién y la finanzas.

La heterodoxia también objeta el status privilegiatt la economia frente a otras
ciencias sociales. Cuestiona especialmente el abigra han introducido los neoclasicos
con esas disciplinas y busca reconstituir un cacgbectivo de cientistas sociales. Pero el
logro de este objetivo requiere registrar como danemia se encuentra bajo custodia
permanente de la burguesia, que utiliza esta &tesalder para reforzar su dominio sobre la
sociedad y el estado.

Los heterodoxos ignoran este condicionamiento phservan la influencia que tienen
las distintas cosmovisiones ideoldgicas y puntosvidea de clase, en las miradas que
adopta cada grupo de economistas. CoOmo no pertabfemcion estratégica que cumple
esta actividad en la dominacion capitalista, tarodogran registrar las serias limitaciones
gue enfrenta este campo para desenvolver la igaesin genuina.

Marx subrayd estos condicionamientos en su comtrastre economia politica y
economia vulgar. Estableciéo una distincion cuaigaentre Ricardo y Say, que podria
extenderse a Keynes, Schumpeter o Sraffa frenteotMFriedman, Samuelson o Lucas.
Este corte no es cronoldgico, sino conceptual. iv&sidn entre intérpretes rigurosos y
observadores superficiales del capitalismo se piameeado una y otra vez. Un grave
problema de la heterodoxia actual radica en la sasagavitacion que tienen los

continuadores de la vertiente cientifica.



Escuelas y problemas

La heterodoxia reline a diferentes corrientes guendécan la determinacion institucional
de la economia, la existencia de imperfeccionesniieicado y la centralidad de la
incertidumbre. Presenta a las instituciones congaaiones historico-sociales que han
precedido a los mercados y resalta la existenciandegran variedad de agentes. Esta
concepcion ha nutrido el estudio schumpeteriana deovacion, el andlisis regulacionista
de los modelos de trabajo y la analogia evoludaniel cambio econdémico con los
procesos de seleccion natdral

Cada una de estas corrientes ha contribuido aresetaaspectos del funcionamiento
contemporaneo del capitalismo (transformacionesolégicas, volatilidad del capital
financiero, comportamiento de las firmas, modalidadproceso laboral, metodologia de la
economia). Pero ninguna analiza este régimen solmlo un sistema histéricamente
transitorio, sujeto a contradicciones que socauvacostinuidad.

La heterodoxia generalmente retrata las modalidpd®tuctivas vigentes en cada pais
(o periodo historico), pero no interpreta adecuaddencOmo se genera y distribuye el
beneficio. Contextualiza la investigacion, pero tenal problema de la explotacién, que es
el rasgo central del capitalismo. Alude permaneptgmal marco politico, las tradiciones
culturales o las condiciones técnicas de los aconientos econémicos, pero nunca habla
de la plusvalia extraida a los trabajadores.

Esta omision le impide discriminar entre los fendoge decisivos y secundarios del
proceso de valorizacion. Ignora, por ejemplo, quee derechos de propiedad son mas
estratégicos que la regulacién de la competenai lpareproduccion del capital. Olvida
gue el control del proceso de trabajo es mas gitallas reglas impositivas, para asegurar
la continuidad de la acumulacién. Tampoco distingggprocesos necesarios (explotacion)
de los contingentes (monopolio) y los fendmenosrdé@hantes (procesos productivos) de
los determinados (sucesos), para el proceso dedwequion del capital.

Cada vertiente heterodoxa enfatiza alguna peatdidridel capitalismo, pero todas

evitan investigar la fuente del beneficio. Estudas instituciones, pero no su caracter de

® Varios aspectos de esta escuela son tratadosapoel8 Alfons, 1992, Bunge, Mario, 1982, Sapir Jiesg
2000.
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clase. Analizan la distribucion del ingreso, pewmla apropiacion del trabajo excedente.
Investigan el beneficio, pero no su fundamentcaegxplotacion.

La heterodoxia asigna un papel protagonico a digeisgentes colectivos (clases,
comunidades, asociaciones, actores), pero descomoeela acumulacion no emerge
espontdneamente de cualquier agregacion humaneralgue las clases dominantes y
dominadas cumplen un rol estratégico en los pracelo trabajo y valorizacion. Al
establecer una indiscriminada variedad de confgjon@s sociales, equipara todos los
conflictos y naturaliza las relaciones capitalisRa eso diluye el rasgo central del sistema,
gue es la apropiacion patronal del valor excederg®do por los asalariados.

Los modelos heterodoxos no explican las causademeras y sentidos del desarrollo
capitalista. Se limitan a detallar como las firntesenvuelven sus intercambios con el
medio ambiente (evolucionistas), como los empresamodifican sus prioridades de
ahorro e inversion (keynesianos) o como las irgtihes se adaptan a las condiciones de
productividad en la acumulacion intensiva (reguagi

Ciertamente la heterodoxia retoma el abordaje deedanomia politica y busca
complementar reflexiones analiticas con estudiostoficos. Reconoce que en la
investigacion econdmica no es posible aislar logrfeenos para su observacion, ni recurrir
a la experimentacion en gran escala. Pero estatintde reintegrar la economia a las
ciencias sociales, no alcanza para lograr una aamgmn integral del capitalismo. Con la
formulacion de leyes sociales, la enunciacion decjmios sistémicos o la descripcion de

mecanismos de evolucion, no se esclarecen las deyespital.

Criticos y marxistas
Los economistas criticos agrupan a todos los aigetde los mitos neoclasicos, denuncian
los atropellos empresarios y desenmascaran ladaealiel capitalismo. Esta vertiente
aglutina a los adversarios frontales de la ortaalgxia muchos opositores de la ilusoria
conciliacion que pregona el institucionalismo.

Los criticos reconocen que el economista no puetlgrse por encima de los
antagonismos sociales. Debe ubicar su accion dmmdo de los oprimidos o de los

opresores. Esta aceptacion de los intereses so@alguego, los induce a descartar la
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postura del observador neutral. Por esa razoncypami activamente en todos los ambitos
pluralistas que permiten cuestionar el status quo.

Los antecedentes de esta corriente critica puedstrearse en los socialistas
ricardianos, que en el siglo XIX erigian sindicatoslenunciaban la explotacion. Otro
precedente son los socialistas utdpicos, que irabgim sistemas de organizacion social
superadores del capitalismo. Durante la segundadrdiel siglo pasado, la vertiente critica
fue alimentada por el keynesianismo radical y perdorrientes que propiciaron redistribuir
en forma progresiva el ingreso. Los radicales aongxicanos y la izquierda regulacionista
francesa retomaron esta tradicién en las Gltimaadi,

Los marxistas constituyen el sector mas estructusadonsecuente de la economia
critica. Se ubican explicitamente en el campo de dsalariados, orientan su trabajo
intelectual hacia los problemas de la clase traloagay defienden un proyecto socialista.
Promueven no sélo la defensa de las conquistaalesckino también la construccion de
una sociedad liberada de la explotacion y la deiigal.

Los marxistas propician la confluencia de la elabigm tedrica con la practica
militante. Esta fusién de intelectual, economistaolitico socialista -que inauguré Marx-
fue seguida en la primera mitad del siglo XX porcimas pensadores, que desarrollaron su
actividad en las organizaciones de izquierda (Luengy Bujarin, Hilferding, Rubin,
Preobrazhensky).

Posteriormente comenzd un entrecruzamiento coidé académica que genero otras
combinaciones de militancia, labor intelectual pelediente e insercidon universitaria.
Algunos autores mixturaron estas tres actividaies@el, Sweezy, Dobb) y otros optaron
por actuar en un ambito especifico (Grossman, RslsgoMattick, Braverman). Esta
variedad de caminos ha perdurado hasta la actdalida

La aceptacion de la economia marxista sufrié urersegolpe con el derrumbe del
denominado “socialismo real”. La gran expectativee glespertaba esta corriente en los
afios 70 se transformd en un rechazo frontal, qaknyid la resurreccion de actitudes

maccartistas.

® Ver Guerrero Diego, 1997.
" Ver: Howard, M.C., King J.E, 1992, Vol. II.
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Pero esa etapa reactiva tiende a disiparse y wdieste Marx recobra relevancia. La
ruptura con el pensamiento dogmatico que caraétatimarxismo oficial de los “ex paises
socialistas” y la creciente inclinacion de estauetx a reflexionar sobre su propio objeto

tedrico contribuyen a esta revitalizacion.

Singularidades teodricas.

Muchos economistas criticos han intentado combipnaiones de marxismo y heterodoxia
radical. Han recurrido a esta mixtura para inddgsmetapas del capitalismo con enfoques
sistémicos, que jerarquizan la gravitacion de fgufiica reproductiva del capital.

Pero este ensamble no toma en cuenta que el manpsopone un abordaje de la
economia, distinto y superador de la heterodoxi.chrriente inaugurada por Marx
pretende esclarecer el origen, las contradiccigni@sevolucion histérica del capitalismo.
Busca explicar las diferencias de este sistemattos modos de produccion y analiza las
leyes sociales como una conjuncion de tendenciesnyra-tendencias. Estudia siempre
estos procesos en cierto marco de la lucha descl&€s este enfoque pretende descubrir
fundamentos del proceso econémico, que no puedgsarsa con ningun estudio centrado
en la plasticidad o rigidez de las instituciones.

La investigacion de las leyes del capital parteike caracterizacion objetiva del valor.
Esta vision atribuye al trabajo socialmente nedegsra la produccion de las mercancias,
un papel determinante en la formacion de los psegita ganancia. Estudia el proceso de
acumulacién, indaga la extraccion de plusvalia yat@ su conversion en capital,
interpretandeel beneficio como un resultado de este proceso.

El marxismo considera que esta logica objetiva aleelproduccion -basada en la
competencia por el lucro- conduce a crisis pergglig a situaciones de irracionalidad
general. Observa como el proceso de acumulacidrrgeatesequilibrios sisteméaticos y
desconexiones crecientes entre el beneficio ydassidades sociales. Ademas, atribuye la
crisis al funcionamiento intrinsecamente contradiotdel capitalismo y no a episodios
naturales, impericias gerenciales o desaciertosrgaimentales.

Todos los economistas criticos cuestionan el osdéstente y batallan a favor de las
reivindicaciones populares. Pero los marxistas pedian esta accion con un analisis del

modo de produccion vigente y una caracterizacidradagonismo que opone al capital
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con el trabajo. Captar la centralidad de este mpafes vital para comprender la dinamica
del capitalismo.

La atencion a la confrontacion clasista permiteenfoque radicalmente distinto, a la
descripcion heterodoxa de grupos favorecidos aades por el impacto de las variables
econdmicas. La Optica marxista no se limita alatetrdel conflicto social. Remarca el
protagonismo de las clases oprimidas y explicagpérrazon este sector representa el Unico
sujeto capacitado para erradicar el capitalismo.

El marxismo no forma parte de la heterodoxia. Catepgareocupaciones y asimila sus
aportes de esta corriente, pero polemiza con swdafuoentos y conclusiones. Las teorias
clasicas del imperialismo (Lenin), del capital ficgero (Hilferding) o de las crisis de
realizacion (Luxemburg) adoptaron, por ejemplo, iomes claves de autores
prekeynesianos (Hobson). Pero reinterpretaron eitaas y elaboraron conceptos
novedosos y singulares.

Esta absorcion, critica y superacion del pensamiketerodoxo ha estado presente en
todas las reflexiones de la economia marxista deir@nsiglo XX. Un recorrido por varios

temas cruciales confirma esta diferenciacion.
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