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1. Preambulo

Los referentes empiricos e histéricos a los quentapel concepto de “dependencia
estratégica”, aunque presentes en la experienaidvitigacion humana y su relacion con
el uso y transformaciéon de los recursos naturabesep desarrollo de la agricultura, la
metalurgia y el empleo de los combustibles féskssan fuertemente engranados con la
mecanizacion e industrializacion civil y militar petimentada por el capitalismo en el
periodo posrenacentidtay de manera particular e intensa con el arribacdedén, uno de
los detonantes de la era industrial, abriendoseofabilidad de un nuevo principio de
acumulacién: la implementacién de energia obtefisittamenté’

La experiencia de mediados del Siglo XVIlI a lahf@emuestra que el cuadro de
estratificacion de poder de las relaciones intéomates esta fuertemente impactado por la
productividad industrial. ElI acceso, control y iaticion de los combustibles fosiles,
(carbdn, petroleo, gas natural), la produccionidedy acero y de un amplio espectro de
materias primas no sustituibles localizados eretdgria capitalista como bauxita, cromo,
cobalto, cobre, manganeso, niquel, zinc y uranireemuchos otros (ver cita L) son
parametros basicos utilizados en la ciencia sq@eah determinar el potencial militar e
industrial entre las naciones.

Como la demanda de recursos, incluyendo en taj@dtetodas las materias primas y
todo tipo de deshechos crece en proporcion a larskn de la produccion, al dar inicio
la segunda década del Siglo XXI parecen mas nitmasdvertencias sobre los limites
materiales y ambientales al expansionismo cap#algestandose desde décadas atras, un
predicamento en el que las necesidades de losspaissarrollados” en general y de
Estados Unidos (EUA) en patrticular, representanfuage carga tanto para los recursos
planetarios, que son finitos, como para la ecuaeagmidgica planetaria, requerida para el
funcionamiento y permanencia del vulnerable y delic marco de referencia
“bioquimico” en que se sustenta la actividad hunsoiae la corteza terrestre.

En los estudios convencionales se interpreta eduwsnn de combustibles fésiles, de la
hidroelectricidad, y la nucleoelectricidad, como indicador bésico para determinar el
grado de industrializacion de cualquier nacion.(Begsta perspectiva, asi se muestra la
capacidad técnica para explotar la energia y $gjadé intensidad del ritmo econdémito.

La situaciéon es mas compleja porqgue no se considesacostos al medio ambiente, su

2



proteccion y defensa y porque se desestima el geadque los guarismos indican la
intensidad del “derroch¥”energético, de metales y minerales, en los paggitalistas

centrales.

2. Recursos naturales y Guerra

La guerra es un fendmeno complejo y multifactorigbleto de incertidumbre. La inmensa
literatura sobre la tematica plantea perspectigdiigas y militares aisladas, dejando a un
lado la incidencia en su etiologia de las fuerzaslyctivas que son las que, con su
industrializacion en masa y el empuje de la Ingesibn y Desarrollo, se manifiesta en
mortiferos y ecolégicamente devastadores despkegérmeos, terrestres y maritimos. Por
ello conviene tener presente que la tecnologiaipigl proceso de industrializacion torné
primordial al logro “interés nacional” el accesocalrbon, hierro asi como una amplia
gama de materias primas (ver adelante). La infeasibn y mayor densidad en los flujos
de mercancia, capital y tecnologia experimentadms altos y bajos durante el
posrenacimiento ocurrié entre el caos y el ordengeuaciones cambiantes de poder
donde, en especial a lo largo de los Siglos XIX X, | dominio de la tecnologia, el
acceso a una vasta reserva de recursos humandsnatea resultd central en la ecuacién
internacional de poder. El acceso a esos recudssyo y/o fuera de la respectiva
jurisdiccion nacional se posiciond, con creciemtensidad, como eje alrededor del cual
giraria cualquier intento serio de entendimientdadeintereses materiales de las clases
dominantes y para ponderar las necesidades, fatate vulnerabilidades objetivas de los
aparatos bélico-industriales. En los ultimos dogoie afios su impacto en el desarrollo del
conflicto internacional en general y en la etiodoo@i las guerras en particular, ha sido
decisivo”"

La vinculacion entre los asuntos de “seguridaddsydarencias de materia prima no es
historia nueva, pero durante el siglo XX con la iwneg/ penetrante “modernizacion”
militar alcanzada, registra un nuevo orden de ntagynen especial en EUA después de la
vasta movilizacion bélico-industrial de la Segur@aerra Mundial, misma que muchos
han visto como el “ariete” anti-recesivo que costéca de 70 millones de vidas y que
“rescatd” a la economia mundial de la Gran Depresi6

Esa movilizacion profundizé todavia mas la simtscsntre los grandes monopolios
que se fueron gestando a lo largo de los sigloX yXKX y la experiencia institucional
desarrollada desde la fundacion de esa nacionidajoe se conoce como la “presidencia

imperial” Como lo hemos indicado en otra oportunfjad la luz de la experiencia
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histérica de dos guerras mundiales y de masivadereias documentales, los procesos
qgue se desarrollan alrededor del fendmeno de Igetiiencia estratégica” son
imprescindibles en todo intento de elaboracion eph@al porque, después de todo, la
dinamica de la economia industrial capitalistaytebmo ella se ha expresado hasta ahora,
ha sido de tal naturaleza que la necesidad de sdegates de materia prima, mercados y
suministros frescos y baratos de mano de obra pdiaaoonstantemente, desempefiando
un papel preponderante en todas las etapas ddictmnhternacional y en las crisis
econémicas.

En la era de armamentos nucleares, quimicos ydials, capaces de ser desplegados
desde aire, mar y tierra por medio de la cohebaligtica y anti-balistica de alcance corto,
mediano e intercontinental, es de enorme imporaesclarecer el papel de factores
politico-institucionales, como los vinculos entae“presidencia imperial” y los intereses
de fracciones del alto capital, en particular esi®ges clave como el energético (empresas
del petréleo, carb6n, gas natural), automotriz fcbéndustrial. Es un sistema que, a
decir del politdlogo Marcus Raskin opera bajo ehgpio de que “el gobierno es un
negocio y los negocios son el gobierno”.

De igual prominencia sobre la etiologia bélica yoelen de probabilidad de su
intensificacion a nivel local, regional o entre grutias centrales, lo es la dimension
geoestratégica. Ello adquiere un sesgo de altafisggion y urgencia cuando, como
ocurre en nuestro tiempo, se detecta una acelerais hegemonica estadounidense. Un
asunto central a determinar es si el “hegemdn” re@gouipa por evitar procesos o la
gestacion de eventos y dinamicas que adquierampetil propio y que conduzcan a los
desenlaces contemplados en el escenario planteadéajk,( ver adelante) o si, por el
contrario, opta con el “brinkmanship”, es decir,ttema de riesgos de guerra general
terminal para “persuadir” a los adversarios, comexperimento durante la Guerra Fria y
como queda hecho explicito en el proyecto estadense de desplegar su sistema
antibalistico nacional en Polonia y la Republica€zh Al respecto conviene recordar, con
Einstein, la naturaleza “Terminal” de una Tercetee@&a Mundial.

En esta esfera y a la luz de los procesos que chdemaron dos guerras mundiales
durante el siglo XX, el manejo racional y equilittvade la crisis hegemonica, en
particular aquella relacionada con la “dependerssératégica” es crucial, por la
centralidad del petréleo, minerales y metales efumtionamiento industrial y militar.

Como bien lo percibié Richard Falk en 1979, enrabdjo dedicado a explorar como una



Tercera Guerra Mundial podria iniciarse en torta @isputa por el petréleo en el Oriente

Medio:
...las guerras generales en el pasado siempre hamdoccuando una gran
potencia trata de compensar su declinacidbn ecomonyic politica
recurriendo a instrumentos decisivamente militaEgs.estos momentos,
creo que el liderato estadounidense esta trataradia vez con mas vigor,
de neutralizar una realidad creada y expresada deMilidad del dolar en
la esfera economica y por la pérdida de controteseb Tercer Mundo en
términos de recursos naturales. Estados Unidodrasaédo de vencer esa
debilidad por medio de la superioridad militar,syem el contexto de tratar
de enfrentar la desventaja politica y econdmicacdndo la superioridad
militar que las guerras mas horribles...han ocurfido.

La observacion es mas significativa si se tiensgmre que ese analisis se hizo pocos
meses antes de la enunciacion de la Doctrina Cgueffue el fundamento de la “guerra
de autosuficiencia anticipatoria” que forma paréatral de la Estrategia de Seguridad
anunciada por Bush hijo en septiembre de 2002rs&a tle la mas grave violacion al
derecho internacional contemplada por la normatvidlerivada de los Juicios de
Nuremberg. En 1979 eran contundentes los indicedadcrisis de acumulacion del
capitalismo, cuyo despliegue se confirma en el alaboo econdémico-financiero que, al
cerrar la primera década del siglo XXI, abate eclanomia de EUA y del mundo.

Por ello el manejo soberano de los recursos natigl contextos bien definidos por
el derecho internacional publico resulta cruciahtdé desde la perspectiva de la paz
mundial como de los equilibrios ecoldgicos. Asirtteraron en 2008 las naciones
organizadas en torno a la Unién de Naciones de isméel Sur (UNASUR). De aqui
también que el reconocimiento del papel de la “ddpacia estratégica” en la etiologia de
las guerras sea crucill. Al finalizar la década de 1970 Richard Barnetciid este
asunto asi:

Ya esta en curso una lucha global sobre la digidoude los recursos
naturales. Un asunto politico vital es si quienetemtan el poder del
presente sistema de recursos controlara el proximayuerra ha sido la
forma favorita usada por las grandes potencias gatacionar sus
necesidades de recursos. Si se desata otra guendial lo mas probable

es que el conflicto ocurrira en torno a lo que éssados industriales



consideren los elementos de supervivencia. El lgetrdlesde luego, pero
también el hierro, cobre, uranio, cobalto, trigel ygua.xiii

Ciertamente el éxito logrado por el paradigma listén que incluye todas las fuerzas
presentes en la creacion del producto social, sebrausewitziano ,que enfatiza la
dimension politico-militar para explicar a nivel dgencia social los procesos que
conducen a la guerra y el conflicto se debié furetgalmente a su mas estricta
inmanencia. Ademas, explicitd condiciones objetives el sistema de relaciones
internacionales cuando ya el proceso de indugaielbn experimentaba grandes avances.

Es sobre la base de esa inmanencia, ampliamentebooada por analistas entre
quienes sobresale Michael T. Kldte,que en este trabajo se propone que: a) el
surgimiento de cualquier guerra particular no eegsariamente un acto deliberado de un
actor claramente definido. Las naciones puedenepelidas hacia la guerra por fuerzas
objetivas internas y eternas, actuando en un sastimintereses de clases en conflicto:
existen factores, como un embargo en el abastetionige un bien esencial como el
petréleo o el agotamiento de la reserva petrobgra,arrastran y actian sobre el sistema
de intereses de clase, y estas fuerzas puederadesatos acontecimientos sobre los
cuales pueden tener poco o0 ningun control quierssden; y b) las guerras, las
operaciones encubiertas y los golpes de estaddosig®r las potenciamo parte de su
arsenal para el apoderamiento de los recursos naturalesjem tener consecuencias
totalmente imprevistas para las mismas claseslesa®d cuyo nombre e interés fueron
iniciados, financiados y llevados a cabo.

Antes de la Primera Guerra Mundial, por ejemplegmdnia importaba el 25% del
hierro y del plomo consumidos, y cerca del 78%adélre, mientras que sus suministros
principales de plomo y zinc provenian de regionesopconfiables, bajo el control del
imperio britanico. Se calcula que cerca de diedomgls de trabajadores industriales
(aproximadamente el 40% del total) se manteniagiagaa actividades directamente
vinculadas con la materia prima importada. Natueali®, la interpretacion historica
contemporanea sobre las causas de la Primera GMemdial considera no sélo los
aspectos politicos y militares sino también losnécaicos. Entre los estudios recientes
mas destacados puede mencionarse el de Fritz Fiskheien ha presentado abundantes
pruebas de que la decisién alemana por la opciical@bedecié a su desesperado intento
por lograr una posicion global similar a la belga ynglesa, sobre la base de instrumentos
militares que le permitieran vencer dapendenciale materia prima vital. El autor

muestra que, en efecto, entre los objetivos méldgade primer orden figuraban las
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campafas destinadas a la “toma” del hierro de tariafrancesa, el manganeso, el carbon
y el hierro de Ucrania, asi como otros recursositggficos de Bélgica, Turquia y de las
colonias africanas.

Asi, la dependencia estratégicacupa un lugar central entre las fuerzas y fastore
presentes en la etiologia de acontecimientos iat@vnales de tipo bélico. A nadie escapa
el papel de la “dependencia estratégica” alemani@seafos treinta, por ejemplo en su
deéficit de petréleo y hierro requeridos por el meary expansionismo militar. Alan
Millward,®™" muestra que en esa época Alemania, bajo la masidia bélico-industrial
nacionalsocialista, como parte de su respuestaanté@lacion de Versalles, se transformé
en la principal potencia industrial en Europa. faucé#o surge como el mas poderoso en
un momento en que, como sefiala Deightonla fuerza de trabajo, la generacién de
energia y la maquina de vapor conformaban el fuedéode la prosperidad y del poder:

Los campos carboniferos alemanes eran inmensgsoldacion grande y
capaz, pero no contaba con abastecimientos pedrobf Aunque sélo un
sector de punta del Ejército utilizaba tanques Wigelos blindados la
economia como un todo se hacia mas y mas dependiehtransporte
motorizado. A pesar de la captura y control de pasmpetroleros y de la
produccion de combustible sintético, el suminigtetrolero se mantendria
como un problema constante para Alemaffia.

Alun mas,segun los altos responsablés la economia y del aparato militar, ante una
importacion del 75% del petréleo consumido, la tomeontrol de los vastos recursos
naturales y petroleros de la Unién Soviética eeyus ellos, unaecesidadimpuesta por
la “dependencia estratégica’”. Desde junio de 19&8jos afios antes de la brutal
operacion Barbarosa contra Rusia, el general vaschrordend la realizacion de un
estudio sobre las necesidades financieras, deafuker trabajo y en particular de recursos
naturales. En un apéndice del estudio se mostréehfactor mas delicado y vulnerable
era la falta de petréleo y la infraestructura pah@macenar al menos un millon de
toneladas. Segun la tasa de consumo en un esceeagigerra, ain tomando en cuenta la
produccion de petroleo sintético, Alemania solorfagelear por siete meses. Ademas su
dependencia estratégica no se restringio al petratgortaba el 90% del estafio, 70% de
su cobre, 80% del hule y 99% de la bauxita. Eldésticon la apropiacion violenta de los
recursos en mente, articulada bajo los parametemdad“dependencia estratégica”,
advierte que “solo los recursos de la Union Sosgéte permitirian a la maquina bélica

alemana continuar la guerra”.



La competencia franco alemana por Alsacia-Loremanwtivada esencialmente por
los depésitos de hierro mas grandes de Europagid manera, la controversia entre
Polonia y Alemania por la Alta Silesia dificilmergedria explicarse en forma cabal como
manifestacion de puro sentimiento nacionalista oudeente denominado “imperativo
territorial”, misteriosamente engranado en el dpagenético de los pueblos, porque
ciertamente comport6 el control no s6lo sobre eyanyacimiento europeo de carbdn
sino también de vastos depdsitos de plomo y de todos ellos vitales para la expansion

industrial durante las primeras décadas del siglo X

3. La Centralidad bélico-industrial de ladependencia estratégica

La movilizacion bélico-industrial, que exige el aso a una amplia gama de materias
primas, junto con el crecimiento del mercado murdkade las primeras décadas del siglo
XX, impulsé un alto grado daterdependenciantre los estados nacionales europeos.
Pero lainterdependencigambién significaba tanto en el contexto europmoa mundial,
que algunos estados industrializados eran mas diemees y vulnerables que otros,
debido, entre otras razones, que la distribucion de depositos minerales y de
combustible corresponde a ordenamientos geolégicqae nada tienen que ver son las
divisiones territoriales existentesNo extrafia entonces que entre los estados cajaitalis
los mas dependientes de materias primas estratégicde mercados externos, como
Alemania, Japon e ltalia, resultaron los mas bedigies, internacionalmente agresivos y
expansionistas. Inglaterra y EUA ya por entoncedalxan con accesos asegurados por
medio de esquemas politico-econdmicos y militasesatte imperialista, a los recursos en
ultramar: el “Imperio” en el primer caso, y la erpedn del “espacio vital” estadounidense
sobre América Latina bajo los auspicios del momnoisle la “presidencia imperial”.

La ausencia de una base interna diversificada derimg@rima adquirid mayor peso en
el sistema de conflicto de la Europa continentalpdés de la Primera Guerra Mundial,
paralelamente con los desarrollos sociales y ecmadmpropios del proceso de
industrializacion. Las relaciones entre las deficias minerales y de combustible y los
procesos que culminaron con la Segunda Guerra Murstin complejas, ya que
comprenden tanto los conflictos sociales interndasytendencias de la economia hacia
“soluciones” bélicas de la crisis, como los elernsntlieoldgicos, entre los que destacaba
el fanatismo nazi-fascista. Pero la “dependencitiatégica” desempefidé un papel
imposible de soslayar. “En cuatro afios”, escribéglfo Hitler en un memorandum de

1936 en el que discutiadependencia estratégi¢cautona,



...Alemania debe ser completamente independientetrde paises en lo
gue respecta a aquella materia prima que nosotiesias podremos
producir con la habilidad alemana, utilizando nueestdustria quimica y
mecanica y por medio de nuestra industria mifiéra.

Simultaneamente con un dinamico proceso de reaghegeconocimiento de la
“dependencia estratégica” llevd a Hitler y su gele a elaborar todo un programa
ideoldgico centrado en dos objetivos principales, gn el terreno de la guerra y del
expansionismo aglutinaron, a decir de Eischoltz,d.la camarilla de Hitler y a todos los
monopolios y grupos monopolistas importantes: ajesimantelamiento de Versalles y b)
la incautacién de un nuevo espacio vit4l”.

Como paso inmediato para enfrentar su “dependestiatégica” planearon un vasto
programa de invasiones y ocupacion territorial @mtustria, Polonia y la URSS para
apropiarse de su fuerza de trabajo, infraestruchghastrial e inconmensurables riquezas
naturales y erigir un&rossraumwirtschaft®" (economia de grandes areas), europea y de
ser posible un gran imperio colonial africaib.

El programa incluye una germanizacion de la DoatMonroe aplicada por EUA en
América Latin&". Inspirados en la doctrina y en la practica delnrosmo
estadounidense, los ideblogos del nacional sogialiprocedieron a una elaboracion
doctrinaria que justificara la aplicacion de unaeatya e intervencionista politica
internacional centrada casi exclusivamente en gluisp e interés de los grupos
dominantes del capital monopolista. Carl Schmitthe bien apunta Neumann, surgio
como la voz cantante del grupo revisionista delamat socialismo y encabezo la tarea de
reformular y adaptar la Doctrina Monroe a las nieleeies del capital monopolico aleman
porque la consideraba como “el ejemplo mas afodormke un principio en gran escala de
derecho internacional™” No extrafia que estas nociones hayan resultadttietim entre
los altos circulos empresariales y de seguridambnalcde EUA, entre otras razones por la
hermandad entre las doctrinas de las grandes éeeaémicas y la doctrina Monroe, cuya
primera gran experiencia, a nivel continental yitigial fue precisamente a costa de
vastos territorios mexicanos: una magna operacrfinulda, como lo ilustra Arthur
Schlesinger, bajo la presidencia imperial de Jdpodls

El programa nacionalsocialista se orientd a transfo a Europa en su “reserva
estratégica” de fuerza de trabajo y recursos nagjraomo Washington lo hacia con
Latinoamérica y el Caribe, ello como parte de \quema econdmico-industrial que, lejos

de apoyar una dificil autosuficiencia, se encamah@lmacenaje de la materia prima
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adquirida del exterior para mejorar las capaciddadisas, necesarias precisamente para
la ampliacion del “espacio vital’Lébensraum de la base de recursos naturales. Para
Hitler et al, la “solucidn definitiva” a la depenu®a estratégica consistio en “...una
extension de nuestro espacio vital, es decir, amaiacion de la base de materia prima y
de alimentos de nuestra nacid*.

Haciendo referencia al papel crucial en la dinarhis&rica de los recursos naturales
en general, y de la energia en particular, Willlar8hirer ha mostrado abundantemente el
papel de lalependencia estratégian la conduccion de los programa bélicos del régim
nazi, mostrando que su éxito se basé no tanto sldigisiones de infanteria, sino de sus
tanques y de su fuerza aérea, que, a sulependiardel petrdleo:

...bajo el mando de Hitler el toque consisti6 en de#lar la
autosuficiencia alemana en dos materiales sindedajguerra moderna no
podia pelearse: la gasolina y el hule, los cualabiam tenido que
importarse. El problema de elaborar gasolina soatédel carbon ya se
habia solucionado (por los cientificos de la congp&farben) a mediados
de los 20. Después de 1933 el gobierno nazi ldadloz verde a Farben
para la elaboracion de petrdleo sintético, y gigirucciones para elevar la
produccién a 300 mil toneladas para 18%7.

Con el inicio de las operaciones bélicas, la sitimarelativa a los recursos naturales se
tornd crucial. Albert Speer, el ministro de armatoende Hitler, dejo un relato bien
documentado sobre el impacto de la dependencieaakeisle minerales en la elaboracion
de los planes de “diplomacia coercitiva” (guerreokigica y politica) y de guerra, asi
como su impacto en los criterios y razonamientdspdener circulo del dictador. Los
requerimientos de la industria bélica en torno mem@les como el manganeso, el niquel, el
molibdeno, el silicon y el cromo, entre otros, fwercentrales en los planteamientos de
Speer. En un memorandum del 11 de noviembre de, 88dido a Hitler, intitulado
“Aleaciones en la produccion de armamentos y laom@ncia de las importaciones de
cromo de los Balcanes y de Turquia”, Speer muéstraaturaleza de un predicamento
para el cual no habia “solucion” como la que oigaunque fuera sélo parcialmente, el
petroleo sintético:

...consecuentemente, el mineral mas escaso es elocr&sto es
especialmente grave ya que el cromo es indispensahina industria
armamentista altamente desarrollada. Si perdiérdo®suministros de

Turquia, las reservas de cromo soélo serian sufesepor 5.6 meses. La
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manufactura de aviones, tanques vehiculos motarizagroyectiles,
armazones de tanques, submarinos y casi la gareeatd articulos de
artilleria cesarian su produccién entre uno y tneses después de este
limite, ya que para entonces las reservas en loalesade distribucion
quedarian exhaust&&

Para fines del primer semestre de 1945 la inteidapadel suministro de cromo turco
asesto un golpe fatal a toda la industria armarstential y como lo habia previsto Speer.
“Suponiendo que continuaramos la produccion de mentos” —escribe Speer-,

...la Ultima distribucion de cromo a la industriaiaenecha el 1 de junio de 1945.
Considerando el tiempo requerido por las industriggocesadoras, la produccion
dependiente del cromo, que significa la producedtera de armamentos, cesara el 1 de
enero de 19487

La caida de Alemania se aceleré por dos acciongsi@®a ejecutadas por la URSS y
EUA vy dirigidas precisamente a paralizar la maguénde guerra alemana negéandole
tanto el combustible sintético como el acceso admspos petroleros de Ploesti, fuente de
mas del 50% del petréleo natural consumido por Algm En relacion con el primer
operativo, Speer expreso:

Jamas podré olvidar la fecha 12 de mayo de 194d.diss se decidié la
guerra tecnoldgica. Hasta entonces nos la habiameglado para producir
aproximadamente tantas armas como las requeridaslago fuerzas
armadas, a pesar de sus considerables pérdidascdteel ataque de 935
bombarderos de la Octava fuerza aérea norteamarstdore varias plantas
de combustible en la Alemania central y del esteasw6 una nueva era en
la guerra aérea. Significo el fin de la producadmamentista alemana. Al
dia siguiente, junto con los técnicos de la plalga_euna bombardeada
(una planta de carbén hidrogenado), dificilmentg alarimos camino entre
las ruinas y los escombros de sistemas de condugdidbos. Las plantas
quimicas eran extremadamente sensibles al bomb&tbeo

El arquitecto y ministro de armamentos de Hitlereferia al hecho de que aun las
prospectivas mas optimistas eran incapaces de lwongae la produccién pudiera
resumirse sino hasta muchas semanas después.

El segundo incidente fue protagonizado por el g@de la URSS que, luego de haber
encerrado a cincuenta divisiones alemanas en lanrdgltica, penetré hasta Vyborg en

Finlandia, destruy6 al grupo central del ejérciengn, avanzé unos 650 kilometros en
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seis semanas hasta el Vistula, frente a Varsoventras que en el flanco sur inicié un
ataque el 20 de agosto del mismo afio que “resaltéd eonquista de Rumania a finales de
mes, y con ella de los campos petroleros de P)dasinica fuente de petréleo natural de
las fuerzas armadas aleman&¥”.

Bajo la desesperacion e impacto de la dependerstiatégica Hitler lanzé un fallido
intento para tomar Antwerp en Bélgica, no sélo mhvalir las fuerzas de los aliados, sino
especialmente para tomar los depdsitos de combmugtiutrir a los tanques y a la fuerza
aérea alemana. Con el flujo petrolero interrumpydacon las plantas de produccion
sintética destruidas, la maquinaria de guerra alerparalizada se transformé en un vasto
conjunto de ruinas inservibles, confirmando la a@veia hecha por Hitler a su estado
mayor en enero de 1941 en el sentido de que,”...Rustgle transformar los campos
petroleros rumanos en basura humeante...y la vidaanie! Ejedependeale esos campos
petroleros™*

4. Dependencia estratégica: Alemania, Estados Unidos

Tanto el sistema industrial-militar aleman, la pra “economia de guerra” cabalmente
desarrollada en el siglo XX como su proyecto histdrexpresado en un Destino
Manifiesto (Lebensraum), resultaron demasiado gosod para las capacidades
geograficas y demograficas del estado aleman. gdrd#lo de una politica internacional
coercitiva e intervencionista resultdé directameteporcional tanto a la ambicion de la
clase dominante alemana, como a su agudo estatiependencia estratégica”, es decir,
de limitaciones materiales. Por esta razén laitiadl dominante de la politica exterior
alemana fue la de superar las carencias internasm@eria prima estratégica, en
poblacion, en territorio) utilizando instrumentosoeOmicos, politicos, psicoldgicos,
sociologicos y finalmente militares. El uso de nesdno militares de intervencion fue
amplio: haciendo recurso a la penetracion o ldtiadion, la desintegracion forzada o la
atomizacion (Zerzetsung), la subversion y la defeccel aparato diplomatico-militar
aleman logro tomar varios estados de la Europaaleqie eran de su interés por su fuerza
laboral, su infraestructura industrial y sus recamsaturales. En el curso de la experiencia
diplomética alemana se desarrollaron brutales désni intervencionistas que
posteriormente EUA habria de ampliar y financiateegsamente dentro y fuera de
América Latina y el Caribe, considerada en su pleide militar y econdmic¢¥" como
“reserva estratégica”, es decir, fuente ademasuded de trabajo barata de un amplio

espectro de minerales, agua, biodiversidad y deyétieos -gas, petrdleo- un asunto nodal
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por el agotamiento de la reserva petrolera de Ejk, se acelera desde que se detectd a
principios de la década de 1970 como lo habia gt@wittilizando una innovadora técnica
estadistica, el gedlogo estadounidense M. King Eibt' Como técnica de guerra
politica, la infiltracidn consistio en una penetdacdeliberada o planificada de ciertos
grupos politicos, militares y sociales de un estiatio por parte de agentes y agencias del
poder interventor (bajo los efectos de la codicla Ydependencia estratégica”) con fines
de manipulacion, es decir, para ampliar su infliseryccontrol en la dinamica politica
interna del estado a ser intervenido, en asuntosulddos con concesiones petroleras,
gaseras, mineras, acuiferas y forestales. En tprgcatal tipo de penetracion es un acto
deliberado de “manejo”, usualmente se la encubeeddananto del “secreto de seguridad
nacional”, mientras que, simultAneamente, se duakarr capacidades para “negar
plausiblemente” su ocurrencia en caso de que laraoige fuera descubierta
prematuramente. La politica exterior nazi haciad@h®vaquia es un ejemplo claro de
esta técnica de “politica exterior”, especialmemer su exitosa explotacién de
vulnerabilidades por las tensiones raciales y asfft'La utilizacién de los conflictos
entre checos y los eslovacos para dividir el pdecyitar asi la intervencién y el control
sobre las decisiones politicas y econémicas deémte las empresas alemanas fue intensa
y extensa, mientras el uso del antisemitismo cfueza social y politica para dividir a la
poblacion fue sumamente efectiva, logrando no Eofmlarizacion interna, sino también
la desmoralizacion, el resentimiento y la amargura.

Después de la guerra fria y del uso del anticormmisomo tactica para proyectar
poder policial-militar y econémico, Washington izé una vasta campafa “anti-crimen” y
“anti-narcoticos”, con fines semejantes, un prograta especial intensidad en el México
y la Colombia de principios del siglo XXI.

La correspondencia entre la politica exterior raziEuropa central y en la Union
Soviética, y la estadounidense en América LatinaCaibe en el Oriente Medio y
crecientemente en Africa, se percibe si se tieneuenta los rasgos que han caracterizado
esas diplomacias, asi como el papel preponderamntedgsempeia la “dependencia
estratégica” en ambos cas&s. claro, como se plantea a lo largo de este tralmajque
esta correspondencia no puede ser aprehendida si nes por medio de la
generalizacion y abstraccion logradas a partir de @ntecimientos concretosEn este
plano, en los dos casos, la penetracion, la dgsat®n forzada y la subversion de los
estados victimados desembocd usualmente en peridelosontrol encubierto de las

acciones politicas internas o externas de impdeapara el poder interventor. Tales
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acciones incluyen aquellas que afectan los “inésredtales” del estado interventor (por

ejemplo las politicas sobre el manejo del petralesde PEMEX); las que impactan la
posicion de poder relativo del estado victimizadaedacion con el agresor y las acciones
que inciden en el poder relativo, dentro del estageedido, de los circulos militares,

empresariales, partidos politicos o facciones pedimde las que el estado interventor
extiende su influencia y control.

Las operaciones clandestinas de la diplomacia naaasocialista alemana y
estadounidense pueden verse aisladamente y tambi&e pueden percibir los
resultados aislados; pero su naturaleza sélo se a@d cuando esas operaciones se
conceptualizan en el contexto de la dindmica delsséma social y en relacion con
rubros centrales como el relacionado con las polétas que favorecen los intereses
empresariales, bancarios, mineros, petroleros, etces decir con factores definitorios
como el de la “dependencia estratégicaPor ejemplo, ya desde 1948 quienes decidian
en EUA habian dictaminado, por conveniencias yuastancias cuyo analisis y
explicacion rebasan la intencién de este trd%jo por una parte que el comunismo
soviético representaba la mas seria amenaza glaidsd nacional y a la prosperidad
estadounidense, mientras que la amenaza extemeidiai plenamente con el desarrollo
de mecanismos de intervencion militar y no-milpar parte de los EUA para garantizar
el acceso de sus empresas a los mercados vy, funddmente, a la materia prima del
Tercer Mundd®™" Al respecto cabe recordar que después de la Sedsmerra Mundial
se observo un notable incremento en los precida deteria prima industrial: no sélo el
petroleo sino también cobre, plomo y estafio. Deréog primeros nueve meses de 1947
EUA ya importaban el 31% del manganeso, el 47% alerbmita y el 57% del
platino®™A principios del siglo XXI los niveles de dependenestratégica, en la
mayoria de los minerales esenciales superan el y8Bffocasos cruciales, como se vera
adelante, es del 100%. En la década de los sefarta,su funcionamiento anual EUA
importaba cuatro mil millones de toneladas métridasminerales. Esa cifra, que no
incluye las importaciones petroleras, se acrecgmthanera incesarte.

De acuerdo con Alan Bateman, los ultimos afios eetwio de 1940 fueron “un punto
crucial en la posicion a largo plazo de la matgmiema para EUA. Es inevitable —
recalcaba en 1948-, que EUA tendrd que dependeredées extranjeras de mineral&s”.
La utilizacion de la “guerra politica” para logracceso seguro a materia prima esencial,
como el petroleo en el caso venezolano y mexioamb,cobre en el de Chile o el estafio,

en el de Boliva, etad nauseamfue inaugurada y recibié su mas amplia ejemldién
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con la serie de acontecimientos auspiciados por BUis de modificar los “obstaculos
politicos” que impedian su acceso y su controlodevhstos depdsitos petroleros de Iran.
El derrocamiento de Mohammed Mossadegh, de readaqgmbsicion nacionalista y la
restauracion de Reza Shah Pahlevi en 1953 se cumite los operativos de
desestabilizacidbn mas “exitosos” de la diplomagiaubierta de EUA por medio de la
recién establecida (1947) Agencia Central de geelcia (CIA).

Los favorecidos por estas operaciones clandestiu@sde paso violan los principios
mas elementales del derecho internacional, coogtital, mercantil y penal, han sido,
indefectiblemente, los grandes intereses monomlipetroleros, del gas natural,
automotrices y bélico-industriales de EUA. Por gjmla operacion en Irdn tuvo como
fin modificar su politica nacionalista en relacidon el petroleo. Como lo resefia Richard
Falk, los beneficiarios inmediatos del derrocanuate Mossadegh,

...fueron los poderes corporativos multinacionales rogeo-
estadounidenses. La motivacibn no aceptada (eseptsie), pero
ampliamente documentada ahora es el grado tarsmtam que la politica
exterior estadounidense en el Golfo Pérsico reflgd intereses
corporativos. Existia una relacion simbiética edé® corporaciones y el
gobierno estadounidense en el Cercano Orienteg endl cada una servia
de guardian de los intereses del dffo.

Hans Tofte, jefe de todas las operaciones clam#sstie la CIA en aquel entonces
corrobora el aserto de Falk cuando se ufan6 dpdeaoion, mencionando precisamente la
“dependencia estratégica” como motivo de fondopDés de afirmar que Mossadegh era
una “marioneta soviética” que habia derrocado @ ‘Plara abrir la puerta a una toma
soviética del Iran y su petroleo”, remato la ideaethdo que es

...un petréleo que ahora mantiene a las industriasopeas en
funcionamiento y que, incidentalmentambién mantiene un vasto numero
de automoviles estadounidenses recorriendo nuestiasteras de costa a
costa.

El programa de asistencia militar de EUA en Amérigdina, aplicado desde el
Comando Sur desde donde también opera a partid@# |2 Cuarta Flota, -reactivada en
2008 después de 60 afos- asi como el programaydedsal publica, el Plan Colombia, la
Iniciativa Mérida y la “integracion” de México alothando Norte que opera de Alaska al
Suchiate, el Golfo de México y una amplia franja @eéano Pacifico, tiene como fin, -

junto a un amplio despliegue de bases militaressrémcion de capacidades para la
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intervencién y ocupacion de las areas donde séidandos recursos naturales del mayor
valor estratégico-comercial.

Por medio de la campafa anti-crimen y anti-naroéticdesplegada desde el
Departamento de Defensa, la CIA, la Drug Enforcenfaministration y la Nacional
Security Agency, antes y después de la guerraWéshington desarrollé un esquema de
guerra politica semejante al esquema de Zersetzundesintegracion forzada del
nacionalsocialismo. El vinculo entre Zersetzungepeahdencia estratégica es crucial ya
gque consiste en

...el desgarre de la estructura politica y sociaudeestado victimizado
hasta que la estructura de la moral nacional smtdgsa y el estado es
incapaz de resistir una intervencion mas intensa.dea de explotar las
vulnerabilidades politicas, psicologicas y sociaiég no es nueva, pero no
es sino desde la era nazi que esta idea ha logiedoarse como parte
integral de la planificacion politica y militar; e®cir, como parte de los
planes de guerra. Ciertamente, el término Zersgthum utilizado primero
por los nazis para describir sus operaciones-att@nexitosas- de
desmoralizacién en el extranjero, combinadas coasdécnicas de guerra
politica, incluyendo todo tipo de persuasion, ddadgropaganda hasta la
violencia mas bruta™"

En paises latinoamericanos como el Chile de Alleridéxico y Colombia, las
operaciones de guerra politica y urbana son ufiliga como técnicas de
“desestabilizacién” y se realizan con la accién borada de las corporaciones privadas
transnacionales de EUA coordinadas por medio de dasaras de comercio
estadounidenses, las burocracias de seguridadnahaion sede en Washington que
operan desde las respectivas embajadas y losnresttas policial-militares desarrollados
por medio de los programa respectivos, en nuedfessincluyendo dotaciones especiales
para el Plan Colombia y la Iniciativa Mérida en Méxdedicadas a la adquisicion de
equipo y adiestramiento militar-policial estadowmse.

Desde el gobierno de James Carter, cuando EUA 6sufn fuerte impacto
geoestratégico por haberse comprobado el iniciagllamiento de su reserva de petrdleo
convencional y el simultdneo embargo decretado lporOrganizacion de Paises
Exportadores de Petroleo (OPEP) a raiz de la Gueir¥om Kippur en 1973, la Casa
Blanca ordend una intensificacion del Zersetzumgrgs operaciones de espionaje con la

finalidad de consolidar el control abierto y/o epiento sobre el proceso de decisiones
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local en asuntos vitales relacionados con la palifpetrolera. En estas tareas los
programas tanto del Banco Mundial como del Banderémericano de Desarrollo se
articulan con las del aparato de seguridad nacinkhs dimensiones de la actividad
estadounidense de corte diplomilitar, de espiopaeimpulso a esquemas de integracion
comercial y en materia de seguridad en México, atgnen proporcion al incremento en
las estimaciones hechas tanto sobre la reservalgratmexicana y el agotamiento de la
estadounidense como de otros recursos naturalkesendo los minerales, el agua y la

biodiversidad.

5. México: punta de lanza hacia América Latina.

Aunque se remarca poco en las discusiones susifamlala repentina, prematura y

riesgosa decision del gobierno mexicano, bajo 8alde Gortari, de apresurar la firma de
un tratado de libre comercio con EUA, el factoremmtégico y de seguridad aglutinados
en el concepto de “dependencia estratégica” jueg@apel imposible de soslayar. La

interrelacion de los procesos de “integracion prd&i con EUA y Canada, auspiciados
desde el Council on Foreign Relati¥fisla adopcion de una politica econémica dirigida
hacia afuera, y los aspectos militares y de segdrithpulsan sinergias que afectan la
viabilidad del Estado nacional mexicano, situacjae adquiere un caracter mas complejo
y delicado si la atencion se enfoca a la regiortende México. Un estudio sobre la

dialéctica entre microrregionalizacion y macroregiacion realizado por el autor con

base en andlisis ofrecidos por Pablo Gonzalez Gaaay Robert Cox sobre el contexto

(la “globalizacién neoliberal” experimentada despul fin de la guerra fria) en que

ocurren esos procesos, advierte que el juego dealsiedesatadas por la incautacion
neoliberal de bienes, empresas e infraestructurasiomales puede inducir una

fragmentacion de la “jurisdiccion territorial” de Federacion Mexicaryf"

La vinculacion que histéricamente ha existido erdt® programas militares, de
seguridad y las inversiones de los grandes mormpole EUA en América Latiff4'
adquiere mayor peso en momentos en que la poteadieiia enfrenta su “peak oil” y el
agravamiento de una crisis de acumulacion sin gegttes. De aqui que la proyeccion de
poder militar de EUA hacia areas donde estan lomaddis los recursos vitales, Oriente
Medio, Africa y América Latina y el Caribe, se hatensificadd®. Su propension a
utilizar a América Latina como plataforma de rez@miento, después de su fracaso
militar en Irak, no puede desestimarse. Si en &b @eman la naturaleza parasitica del

capitalismo aleméan fue intensa, la inclinacion tdgea del actual capitalismo
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estadounidense en crisis quiza sea mayor. La ammas visible disolucién del orden de

posguerra (Bretton Woods, OTAN, etc con Washingttencabeza) en varias subunidades
con intereses encontrados en aumento, ocurreefzarante a la creciente incapacidad de
la economia estadounidense o cualquier otra, delicao el sistema capitalista como un

todo y con un perceptible “repliegue” de EUA hagliiemisferio occidental después de la
catastrofe estratégica en lIrak, algo semejanteacuorido en los afios setenta del siglo
pasado después del desplome militar sufrido enn¥liet Pero en el pais sudasiatico el
revés, que costo millones de vidas, fue tacticolr&hy Oriente Medio es un descalabro

estratégico.

El entusiasmo de republicanos y demdcratas delestalifortalezas regionales” en
América Latina coincide con intentos practicos yomieos por socavar a regimenes
nacionalistas, en Cuba, Venezuela, Bolivia, Ecuagloen cierta medida en Brasil,
Argentina y Paraguay, que han distanciado su digbiemy politica econdmica de los
lineamientos estadounidenses encaminados a promuyéntereses privados nacionales y
a resolver o al menos mitigar su dependencia égicat En esencia la postura de EUA
fue sintetizada por Alan Stoga de la firma consaligissinger Associates, representante
de intereses empresariales, bancarios y de seduratdonal asi:

Por razones estratégicas y comerciales, el futerdrdérica Latina esta en
EUA vy viceversa...Es necesario empezar a explorguk significaria un
acuerdo de libre comercio hemisférico...el eje claseMéxico, Estados
Unidos y Canada. Si este acuerdo trilateral dee lilsomercio se
desarrolla...se empezaria a alentar el desarrolleldeiones comerciales
que a la larga conduciria a una zona comercial $férida

Frente a esta version estadounidense de Gmassraumwirtschaft hemisférica la
soberania territorial es un aspecto crucial paadeiones latinoamericanas: se trata de la
preservacion en manos nacionales de los recursosales localizados los espacios bajo
esas jurisdicciones. La codicia empresarial y lap&hdencia estratégica” serian dos
pilares centrales en el intento estadounidensedpsplegar en América Latina, sea a
través de la “guerra anti-terrorista” o anti-nalwad, las nociones centrales derivadas de la
Doctrina Carter y de Doctrina de Seguridad presiengor Bush en Septiembre de 2002
bajo la rubrica de la Guerra de Auto-defensa Apditiria”. La petroguerra contra Irak,
una mezcla palpable de codicia y “dependenciatégita”, se realizé bajo las premisas
anidadas en la Doctrina Carter cuando éste, comds®s recursos petroleros del Golfo

Pérsico en la mira, proclamé en enero 23 de 19&0ediCongreso —y el mundo- que,
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Todo intento de una fuerza exterior de controlar elGolfo Pérsico sera
percibido como un ataque a Estados Unidos. Se ugiéiran los medios
adecuados, incluyendo el uso de la fuerza, para teazar este ataqué

Ademas, segun Carter, la presencia del ejércitia d8RSS en Afganistan “constituia
una amenaza” en una region que posee “dos terparées de los recursos petroleros
exportables del mundo”, localizada “a trescientédasdel océano indico y el estrecho de
Ormuz, una via maritima por la cual debe transitaa parte esencial de los recursos
petroleros del mundd®.

Ese mismo afio y bajo el impacto triple, de la “aej@mcia estratégica” de EUA en el
petréleo del Oriente Medio, el embargo petrolerorefado contra EUA por la OPEP en
1973 —con apoyo del Rey Faisal de Arabia Saudiigngpronto seria asesinado- y el
arribo de la reserva petrolera, de EUA desde lasos de esa década al “techo” de
produccion, Carter cre6 en 1980 el nucleo del Calm&entral, cuya “responsabilidad es
proteger el flujo petrolero” en esa reginPara tal efecto se destinaron fondos para la
creacion de un Destacamento Conjunto de Despliegpéelo en la base aérea de MacDill,
“asignandole la responsabilidad de las operacioleesombate en el Golfo”. Tres afios
después, Ronald Reagan transformé ese Destacaereet€Comando Centrél.

Asi, desde la “doctrina” y la “practica” Carter ertt al mundo y a sus sucesores, que
su pais tenia “derecho” al uso de toda medidauioiella fuerza, para garantizar, sus
“intereses vitales”. Y el acceso y “proteccion” getréleo del Oriente Medio encabeza la
lista de esos “intereses”. Como lo supo ZbignieweBmski, el entonces asesor de
seguridad nacional de Carter, aquello fue unaa@&ple los argumentos y de la practica de
las fuerzas de despliegue rapitit¢krieg) nazi para apoderarse de los recursos naturales
y humanos que codiciaban los monopolios alemané&smpa y Rusia.

Con Bush —hijo- la receta para Latinoamérica semigaorolario de la Doctrina Carter
conocida como “doctrina de las fronteras flexiblegie Washington traté de aplicar en
marzo de 2008 por medio de un ataque a la sobetamigorial ecuatoriana realizado
desde Colombia, pocos dias antes de la sesionurdugn Brasilia, de la Union de
Naciones Sudamericanas (UNASUR), cuyo fundameniopescisamente, la defensa
comun de la soberania territorial de los paisesafites. Sin duda, como lo percibe Carlos
Gabetta, la agresion colombiana,

...es una prolongacion légica, un paso mas de lategta estadounidense
para la region a través del Plan Colombia. La psid® de imponer la

doctrina de que cualquier pais puede incursionitanmente en otro con

19



la excusa de perseguir insurgentes, supone arelgadecision de cometer
cualquier ilegalidad. Pero como aun asi Estadodadsno podria justificar
Su participacion en Ameérica Latina, es necesari@ quemas los
insurgentes resulten narcotraficarlfes.

La “doctrina” derivada de la operacion contra Ecuagk clara: en la guerra contra el
terrorismo o el narcotrafico la “interdependencia reateria de seguridad” estaria por
encima de la soberania territorial. El planteanoiemd es nuevo. Henry Hatch, miembro
del Estado Mayor del Departamento de Defensa dardemnes hechas durante su visita
a México con motivo de la lectura del Tercer Inferde Gobierno de Salinas de Gortari
expreso que,

...la interdependencia en la seguridad, la econonmghmedio ambiente
han cambiado la nocion de soberania nacional,ndiotaina nueva era de
administracién comun de los problemas comumasto a México como a
Estados Unido¥'

El rechazo de las naciones sudamericanas a loideugl 1 de marzo no se hizo
esperar: desde la OEA y luego el Grupo de Rio dleap® la agresion “colombiana” al
tiempo que se reafirmo, por medio de UNASUR, larnoton de presentar un frente
comun ante cualquier amenaza a la integridad degity el manejo soberano de los
recursos naturales localizados en las jurisdicsioraeionales sudamericanas. Esta postura
cuestiona, en su raiz, la tendencia historica ddakke gobernante de EUA de concebir y
usar a América Latina y el Caribe como su resesti@t@gica. La “narcotizacion” de las
operaciones diplomilitares de EUA por medio deniaiftiva Mérida en México y el Plan
Colombia tiene como objetivo propiciar la ocupaciititar en la porcion norte y sur de
América Latina. En el sur queda claro que por meeioPlan Colombia, EUA se instala
politica y militarmente “en el corazon de lo qus gedlogos van detectando como la mas
importante cuenca petrolera del mundo, que inclayenorme reserva venezolana, “con
balcén sobre la Amazonia, la mayor reserva vegedalifera del mundd*

Ademas de las cafioneras, (Cuarta Flota, Comandg Samando Norte) el recetario
oligarquico-imperial incluye “libre” comercio y deegulacion financiera y de la inversion
extranjera.

Con la excepcion de Cuba, desde 1982 se restaurdiégico y América Latina,
desregulacion y librecambismo a ultranza, en mddioreciente corrupcion, entreguismo
y mas autoritarismo policial y militar. Con el TLOWA se renuncia al desarrollo

retrocediéndose en los fragiles, pero significatjiogros del desarrollo estabilizador. La
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“compra-venta de México” se realizé en medio dedpitulacién por Salinas y Zedillo de
la politica exterior y de seguridad. Con Fox y @afth se combina lo econdémico-
empresarial con lo policial-militar, segun dos és®de la Casa Blanca: la Alianza para la
Seguridad y la Prosperidad de la América del N@X&PAN) y la mencionada Iniciativa
Mérida. La ASPAN comporta unategracion profunda (saqued recursos naturales, un
apartheid laboral y la tajante exclusion de poBlacy legislaturas de la “agenda
trinacional”.

Ante el rechazo sudamericano del esquema de iciégrahemisférica” auspiciado
por EUA, con México y Colombia como principales ¢gs” comerciales y militares, el
aparato empresarial y de seguridad de EUA insistatg de revivir el Acuerdo de Libre
Comercio de las Américas (ALCA). En el tramo fidal su mandato Bush, con apoyo del
Banco Mundial y el BID, intent6 ampliar y “legar’agtos y transas empresariales y
policial-militares de ASPAN a América Latina por die de un engendro dado a conocer
el 24 de Septiembre de 2008 como “Caminos hadtadaperidad de las Américas”, que
la Red Mexicana de Accion frente al Libre Come(&MALC) califica como el “Plan B
del ALCA”, es decir, un “refrito” del proyecto irepial enterrado por las naciones
latinoamericanas en Mar del Plata en 2005 y apoyaddvicente Fox, el exgerente de
Coca Cola que ocupd la presidencia mexicana (2006)2 Siguiendo los lineamientos
sintetizados por Stoga, como el TLCAN y ASPAN, EnPB contiene: a) “una agenda y
acuerdos economico-mercantiles y financieros ctdserbajo los nombres de
competitividad y prosperidad”, y b) “una agenda ptamentaria de caracter militar y
policial de lucha contra el terrorismo, el narcfit@ la migracion ilegal, etc., usando el
placebo de la seguridatf®.

Bush lanzé la propuesta desde el Consejo de lagidasiSociedad Americana, con
endosos de presidentes y funcionarios de Canadé&, Cblombia, Costa Rica, Republica
Dominicana, El Salvador, Guatemala, Honduras, MéXfanama y Perl. Desesperados y
decididos a frenar y desactivar coaliciones redemg de construccién social alternativa
como UNASUR, EUA y sus aliados (auténticos undsaj coaccion o soborno otros)
promueven el Plan B, el despliegue de la CuartéafFlos Comandos Norte y Sur del
Pentagono, con un rosario de bases militares gdesgprogramas de ocupacion territorial
en México y Colombia, sustentados en terrorismcEd®do y ejércitos mercenarios
(outsourcing militar).

Existe concordancia entre la perspectiva emprésanmailitar estadounidense en el

sentido de que el acceso y control de los recuratsales del “hemisferio” resulta asunto
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crucial, en particular después del desgaste egitatéufrido en Irak. La “dependencia
estratégica” de EUA encabeza su agenda militar ¢fénda tanto por lo que se refiere a
los abastecimientos de petréleo y gas como de ébales y el resto de los minerales, de la
A de aluminio a la Z de zinc.

En un contexto de creciente competencia con otodsspindustrializados por esos
recursos naturales Washington recurre a un inusftatialecimiento de su marina a nivel
global, dirigido a intensificar su ya de por si dimpresencia en los puntos clave de las
lineas de comunicacion maritimas (LCM) en gengrale las que son fundamentales en
relacion al hemisferio occidental como un todojupendo las de América Latina. Una
presencia naval sobre la region como la que yaxgeriementd durante el gobierno de
Roosevelt durante la Segunda Guerra Mundial: desgaé&odo, exceptuando el arrastre
terrestre y los oleoductos entre EUA y sus dosnmesgilas crecientes importaciones
petroleras y mineral&s tanto de México y Canada como del resto del mugde
requiere el funcionamiento del aparato industrib@ounidense se realizan por la via
maritima. De ahi el ascenso del almirantazgo esedlafon del Pentagdfioun indicio
del reforzamiento de su marina, que posee nuevéagwwones nucleares y tres
convencionales, que transportan hasta ochenta esvian helicépteros y grandes
contingentes de soldados, marinos y pilotos:

Alrededor de estos gigantescos buques gravitanemsic destructores,
submarinos a menudo autodirigidos y equipados cwmiles1 La marina
estadounidense vigila en bases diseminadas enpk&fisie del globo y
patrulla las principales rutas maritimas. Es lairssplorsal, el torrente
sanguineo de una nueva clase de imperio. Los baraosportan a los
aviones, que son los principales proveedores ddados, material y
provisiones. Tanto en Washington como en el Pentgadanavy adquirio

recientemente mayor importancia que los ejércieosatra y aire?

Leonard G. Gastdfi indica que desde 1980 el General Alton D. Slaypreres a
cargo del Comando del Sistemas de la Fuerza Aadeatio al Congreso que no solo se
presentaban “serios problemas” con la “dependeaieilas importaciones petroleras” por
parte de EUA sino con la carencia de al menos otaminerales, “esenciales para una
defensa adecuada y una economia fuerte”. En esmocest recordd Alton, EUA
importaba mas de la mitad de al menos veinte nigetasenciales®" Los estudios del
Naval War College apuntan desde hace tiempo quedlmen tiempos de guerra o de

crisis y “emergencia naciondg sera necesario a EUA “minimizar” su dependencide
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suministros petroleros y minerales localizados “fua” del hemisferio occidental sino
también en “tiempos de paz”. Las propuestas pldagan investigaciones sobre la
“dependencia y vulnerabilidad” que acarrea la irrgaén de materia prima adquirida de
fuentes “fuera del continente americano” y definikamo “estratégica y esencial’,
plantean la conveniencia de que las vetas de sstwsales “puedan ser substituidas por
fuentes latinoamericanas, incluyendo el Caribe, AcaéCentral y Sur Américd".
Estudios mas recientes del Mineral Informationitatt ofrecen listados sobre la creciente
falta de autosuficiencia de EUA en materiales pgadgos que debe importar al 100 %,
entre ellos arsénico, columbo, grafito (estratégis@mnganeso, mica, estroncio, talantium,
ytrium. EUA también es deficitario al 99% de la kit y alumina; 98% de piedras
preciosas; 95% de diamantes industriales y asheéxtés del tungsteno; 91% del grupo de
metales del platino; 84% del estafio; 79% del coba®% del cromo; 66% del niquel,
etc™ A este predicamento de aguda “dependencia estatégineral se agrega, como
ya se indico, la mas crucial de todas: el défiettg@ero y de gas natural.

“De acuerdo con el Departamento de Energia”, dicevdrsion no-clasificada del
documentdJnited States Command Strategy 2016presentado por el Comando Sur del
Pentagono,

...tres naciones, Canada, México y Venezuela, forpaate del grupo de

los cuatro principales suministradores de energi&WA, los tres
localizadosdentro del hemisferio occidental De acuerdo con la Coalition

for Affordable and Reliable Energy, en las proxintis décadas EUA
requerird 31% mas produccion de petréleo y 62% deagas natural, y
América Latina se esta transformando en un lidendial energético con

sus vastas reservas petroleras y de producciéasie petroled

Ciudad Universitaria, México D.F. Enero de 2009.

' La presente es una actualizacion y ampliaciérurie reflexion histérico-conceptual preliminar de la
“dependencia estratégica’, en Saxe-Fernandez, Peftrdleo y Estrategia México, Siglo XXI, 1980.

" Entre sus libros recienteta Compra-Venta de Méxicq México, Plaza & Janés, 200Zgrror e
Imperio, México, Random House 2006; MéxicBnergia: Situacién y Alternativa, México, UNAM-
Ceiich, en prensa. Es docente en la Facultad deci@i Politicas y Sociales y coordina con Victarés
Olea el Programa de Investigacion el Mundo en afloSiXXI del Centro de Investigaciones
Interdisciplinarias en Ciencias y Humanidades, UNAM

" Una discusion amplia sobre las modificaciones emmmtadas en el medio ambiente politico
(absolutismo) y la realidad econémica en ese peraxl ofrecida por Moore, Barringtoops Origenes
sociales de la dictadura y la democracjaBarcelona, Edicions 62, 1973). La economia palitlasica
presenta una “sintesis” de una estructura econgmeicaologica y social hecha realidad en la Inglatde

la industrializacion, cuando ya, por doscientossas®fue disolviendo el orden feudal y cuando, cbian
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lo plantea Moore, la vida econdémica, rural y urbatealos siglos XVI y XVII ocurrié en contrapuntorcla
institucionalidad absolutista.

“La génesis de la revolucion industrial es de urstavaomplejidad histérica y geogréafica imposible de
abordar en este trabajo. La interrelacion de losgsos de urbanizacion, burocratizacion e indliga@on
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quiere enfatizar que el carbdn se utiliz6 para rntate hogares y espacios de trabajopara la
transformaciéon quimica del mineral de hierro en hiero y acero, los fundamentos de la industria
Deffeyes Kenneth SBeyond Oi, New York, Hill & Wang, 2005; Bairoch, P., “Inteational
Industrialization Levels from 1750 to 198@4Hurnal of European Economic History, 11, 1982.

' Kennedy, PauRise and Fall of Great Powey New York, Random House 1987, p 199 y ss
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Frank, AndréWorld Accumulation 1492-1789 Londres,s McMillan Press, 1978; del mismo autor,
Dependent Accumulation and UnderdevelopmentNueva York, Monthly Review Press, 1978; Magdoff,
Harry The Age of Imperialism, Nueva York, Monthly Review Press, 1969; Dobb, kerlEstudios sobre

el Desarrollo del Capitallismg México, Siglo XXI, 1979; Los trabajos de Hobsétgsa Luxemburgo y
Lenin, entre otros son adecuadamente discutidos @aConnor, James en “ The Meaning of Economic
Imperialism”, en Rhodes, Robert | (conmip)perialism and underdevelopment Nueva York, <Monthly
Review Press, 1970, pp 101-150.

¥ Falk, Richard, “How a Nuclear War can Stara in Migldle East”,Bulletin of Concernid American
Scientists Boston-Washington, Union of Concernid Scientiggstil, 1979, citado en Saxe-Fernandez John,
“Globalization and Security: The US Imperial Presidy. Global Impacts in Irag and Mexico”, en Brauch
H, Oswald U, Mesjasz C, Grin John et @lobalizacion and Environmental Challenges Heildelberg-
Berlin, Springer, 2008, p 378.

¥ En esta esfera la dimension de incertidumbre @siar Consultar Saxe-Fernandez, John, “Incertidemb
Estratégica’l.a Jornada, Febrero 15, 2007. Disponible en www.jsaxef.blagsmm.
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