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LA DEMOCRACIA HOY
Por Victor Flores Olea

En la ya larga historia de las ideas democratizaas viejas y otras nuevas, registramos
una doble vertiente: por un lado tal idea ha cadtenna aspiracion y una esperanza, por
la otra, en su efectiva préactica, invariablemengeido acompafiada por un fuerte
sentimiento de frustracion, y hasta de engafioca$@ Ha sido una utopia y también en
cierta forma un naufragio, un litoral de libertagegerechos que no se alcanza.

Diremos que los tiempos en que ha prevalecido &a ide democracia como
aspiracion y utopia han sido aquellos revoluciasamen que en nombre de la democracia
se lucha por reorganizar las relaciones sociafgsiticas de tal manera que el hombre y
la sociedad se afirmen como duefios de su destingue su voluntad libre determine el
futuro proximo y el mas distante. En cambio, lesnfpos de frustracion son aquellos en
gue el hombre y la sociedad ven que sus batallesi@es no los han llevado a la
condicion de libertad sofiada, y que sus afanesidamegados por una estructura social
y de poder que lejos de garantizar la libertad geflorio sobre su destino, vuelve a
someterlos a poderes que se le escapan y que noajamés bien que los domina y
somete. Pero en tales condiciones, por supuestegeesa a la idea nunca eliminada de
libertad, autodominio y autodeterminacion. Estatedeseado y sofiado es definitorio de
la condicion humana. Y tal es, al final de cuentaslinamica de la historia politica, con
sus permanentes impulsos transformadores y comdohg sido también la invariable
llegada de esos impulsos a una tierra congeladdadg, adle nuevas subordinaciones
inaceptables.

Por supuesto, en una extension reducida ni de pgjdemos seguir las expresiones
principales en la historia de los altos y bajotad#emocracia, sino mas bien limitarnos al
panorama actual. Un panorama que hoy, despuéssdecks que arrojo la llustracion,
vuelve a presentarse cerrado y pleno de nubarrduesjue también, como siempre en la
historia, con nuevas luces y sefiales que nos imgdasar en la derrota y que exaltan
otra vez el perfil invariable del espiritu de lcstdlladores: su inagotable optimismo y
confianza en el futuro.

No resulta ocioso repetir que la democracia palitie los modernos, aquella que tuvo

su origen en la Revolucion Francesa (Hannah Arspdtiene con razén que fue la



Revolucion Francesa —no la Revolucidon de Indeperidate Estados Unidos— “la que
verdaderamente incendié al mundo”, en el sentidguke penetré hondamente en las
conciencias y en el “imaginario” del pueblo). Talolucion signific6 uno de las mas
espectaculares sacudidas transformadoras de laridisy fue la verdaderamente
“subversiva”, provocando la modificacion profunda ths formas de organizacion
politica y social anteriores, y en general de kaciones humanas. La sociedad se
liberaba para siempre de las cadenas de la santrecyna, de la aristocracia como
“derecho divino”, y expandia los derechos individgay politicos del hombre (y los
derechos econdmicos, bajo la forma de un “merdade’Ique implicé la conversion del
trabajo humano en mercancia, en trabajo asalari®@mw)traté, como el propio Marx
sostuvo, de la “mayor revolucion en la historial@éumanidad”’hasta aquel momento,
gue implico profundos cambios en practicamentesdas dimensiones de la vida, salvo
en aquella de las igualdades efectivas.

Esa “mayor revolucién” liberadora que fue la frasmeque significd enormes
adelantos en la historia de la democracia (la ‘soba del monarca” dejo su lugar para
siempre al principio de la “soberania del pueblg)e proclamé como universales los
derechos humanos y el derecho de las sociedad#srigarse libremente “las formas de
gobierno que decidiera”, dejo sin embargo inalt@saths estructuras de explotacion
econdmica y las desigualdades reaesla sociedad, mas all4 de las revolucionarias
constituciones que, a lo largo de los siglos XIXX, han aludido a la igualdad de todos
los hombres. Son bien conocidos los textos critdmdviarx en que, a propésito de la
filosofia politica y del derecho de Hegel, nos djoe después de la Revolucion Francesa
los “hombres son iguales en el cielo de la proctanjuaidicas pero profundamente
desiguales en la tierra dura de sus condicionaalest

Por supuesto, no puede desconocerse la gran rémolbistérica que significo la
consagracion juridica de los derechos del hombdelyciudadano y, con el tiempo, a
través de las batallas del proletariado a lo latgalos siglos, el reconocimiento de sus
derechos sociales. Este conjunto de conquistag sigumndo la plataforma de lucha de
gran parte de la humanidad, y su estricto cumplitoigor los poderes publicos una de
las exigencias mas vivas también en los tiemposcquen. Este conjunto de derechos

reconocidos por las constituciones modernas foehaécleo de la democracia liberal, a



los que habria que afiadir su corolario necesdrderecho a votar y ser votado. Norberto
Bobbio sostiene que la conquista de la democracisefere esencialmente a cuatro
libertades: 1.- la libertad individual (nadie puede detenido sin razén ni procedimientos
juridicos); 2.- la libertad de publicacion (prengapinion; 3.- la libertad de reunion y 4.-
la libertad de asociacién (civica, politica).

Pero un examen mas riguroso del principio demaxratioderno, desde sus inicios
en la llustraciéon y en la Revolucion Francesa, enmsefia que tal principio surgié como
algo mucho mas abarcador y radical que la versgdrmismo que hoy nos propone el
liberalismo democrético. El paso del tiempo estbeeh cuerpo de ideas originales
reduciéndolo y distorsionandolo tajantemente, usopdel tiempo que agudizé las
condiciones mismas de conflicto y desigualdad dmtaedad y su percepcidn interesada
por los abogados del statu gumy, una vision de la democracia que, en defiajtla
disminuye a una mera condicion electoral, que diegma la sustancia de la vision
democratica de la llustracion. Una gran idea y uistohico vuelco revolucionario
angostado a su significado meramente electoraldegsuro procedimiento.

Los principios de libertadgualdady fraternidad en que se afirmé la Revolucion de

1789, habrian sido demandas historicas del pueldoagpiraba a liquidar no sélo las
diferencias “naturales” fundadas en la sangre yhadimiento, sino que postulé la
igualdad de los hombres en todos los aspectogjusildad del hombre y el ciudadano
ante la ley pero también igualdad en la distribucédcial de los satisfactores y el
consumo; si, ejercicio de libertades y participacigualitaria de los hombres en la
formacién de los gobiernos, que no debian anulaoséas desigualdades econdmicas y
sociales; respeto a la integridad de los individpeso esfuerzo conjunto para un
desarrollo social arménico que permitiera el avaimtigral de las personas y
comunidades. Libertades generales cuyo ejercigiecgnocimiento reales no deberian
cancelarse por motivos de fortuna y oportunidades.

Se trata precisamente de la democracia que Todgudaimo “la igualdad de las
condiciones”. Condiciones hipotéticamente iguabsrque, como es sabido, se han
deteriorado abismalmente a lo largo de los domattisiglos, a través de un capitalismo
gue se ha tornado, si se quiere, cada vez mastadpto dominante y excluyente. Y

desde luego mas invasivo que nunca en todas lasassfle la vida, incluyendo la



politica, la moral y la cultural. Una nocion “emgatoria” en el origen de la revolucion
burguesa que no sélo se diluyé hasta practicammmtentarse sino que, en muchos
sentidos, se ha tornado en su contraria: una adigidual y social que no parece tener
otro fin que la acumulacién desmedida, caiga qo@ere y sin importar sufrimientos ni
guerras de conquista. Los rastros del capitalissmmmgestran frecuentemente como un
inacabable desfile de sangre y cadaveres.

Por supuesto la idea de solidaridabotro principio fundante de la filosofia patéiy
democratica de la llustracion, practicamente hapecido de los sistemas politicos y
sociales del dia: domina un individualismo rampayte Gnicamente encuentra parangén
en “el Unico y su propiedad”, salvo tal vez atenesncircunstanciales que pueden
encontrase en el Walfare State que, sin embargmatifican la situacion. La idea de
solidaridad como principio de accion social y coflenltura” politica se encuentra
definitivamente desterrada del comportamiento ysitema de valores de la sociedad
contemporanea y de su democracia liberal.

Hemos llegado otra vez a esa situacion de desenpasfundo respecto a los valores
profundos de la democracia (libertad, igualdadefradad) a que nos referiamos antes.
Otra vez, respecto a ellos, prevalecen en muchgascsociales los sentimientos de
engafio y frustracién que han caracterizado lospisnade consolidacion de los sistemas
sociales explotadores, pero también ya se perd#sereacciones opuestas y frecuentes,
gue crecen en amplitud e intensidad y que renuleveonfianza en el futuro.

Para decirlo directamente: la cuestion central t@yas luchas democraticas ni de
lejos se refiere exclusivamente al perfeccionarniatd los procesos electorales (aldn
cuando también sea un aspecto no despreciable,e stdito en particulares
circunstancias), sino que comprende la lucha tuldsas en contra de las desigualdades y
las subordinaciones, en contra de una organizaonomica, politica y social que ha
convertido al hombre en mero objeto de las necdsglde autoreproduccién del sistema
y que ha olvidado la actual demanda histérica daliad efectiva y genuina libertad y
fraternidad.

No resulta inutil insistir: la hegemonia del caligtao y de las clases beneficiadas por
el sistema fueron eliminando los principios igw@lis y participativos de la democracia.

Las libertades individuales y sociales se torn@mmexclusivas libertades para comerciar



y acumular, no en libertades para la realizacioh hdenbre individual y social. Al
contrario, tales libertades se pusieron simplemahtgervicio del_crecimientaque ha
beneficiado cuantitativamente a los pocos dejandmafde sus éxitos a muchas mayorias.
Pero ¢ por qué razédn las batallas democraticasnéidsamplio, en los dos ultimos siglos
y también en el tiempo actual de la globalizaciorelyneoliberalismo, han sido
desdefiadas y consideradas como subversivas e ‘isibts’? Hay al menos dos
razones: la primera es que tienden a ampliar eicipip de igualdad que, en las
perspectivas liberal y neoliberal se conforma cam‘igualdad” ante la ley, lo que alude
a una supuesta igualdad de los sujetos en el nertadual resulta ademas una tosca
falacia y una ilusion. La libertad se confunde tatibertad mercantil, simple libertad
para comprar y vender. En cambio, las luchas deitioas, las anteriores y las nuevas,
apuntan a una dimension social de la igualdad qo&adice profundamente la estructura
explotadora del capitalismo: las nuevas libertaglegualdades que se buscan resultan
profundamente “desorganizadoras” del orden estaldedel orden de la dominacion y
de la explotacion imperantes.

Asi, las batallas por la democracia hoy tienen ignificado profundo contrario al
capitalismo, y desde luego su contenido no Unicénalude a las formasn que se
integran los sistemas politicos sino que apuntdga &as radical y profundo: la
emancipacion del hombre y de la sociedad de ldsnsés de dominacion a que se ven
sometidos. Alude a la liberacién profunda de ldedatividades y de las personas que han

sido objetivadog/ alienadospor mecanismos de explotacion y humillacion quegan

estructuralmente las posibilidades de su desarptdioo, integral, habiendo olvidado la
necesidad humana de autorrealizacion y autorregulatloy, las luchas democréticas
trascienden su contenido meramente politico y apurd una revolucion social y
econdmica (y también politica) que busca, comoatea$ antes, afirmar al hombre y a la
sociedad como duefios de su destino, en una histogae la libre voluntad de cada uno,
también en el sentido colectivo, determine su futpréximo y el mas distante (la
democracia como autodeterminacion y autogestion).

Debe sefialarse entonces que la idea de demoaaatstos dos Ultimos siglos, entré
en una profunda crisis considerada en sus dosemnta$ principales de realizacion

histérica: la democracia liberal y también la oftee parecia encerrar una democracia



diferente, de caréacter socialista. En los llamguiises socialistas, que tanto entusiasmo
despertaron en los revolucionarios de inicios dglosXX con su organizacion
democratica fundada en los sovjgton la ilusién de que se iniciaba una revolu@éd
escala planetaria, no pasé demasiado tiempo paraeymultiplicaran las evidencias de
gue se negaba la democracia y se violentaban ilusipos éticos del socialismo, y en el
sentido de que los procesos de decision politif@esan una clara tendencia hacia la
centralizacion extrema y muchas veces arbitraria.

Se han avanzado innumerables hipotesis explicatieassa “caida”, y tal vez en
todas ellas, combinadas, se encuentre una por&dia derdad: el acoso mundial en
contra de la nueva revolucion, la reaccion defensiel pais asediado y la dura
emergencia de los tiempos de grave amenaza, sia coatribuyeron a eliminar las
consideraciones democraticas de su origen; la rgtancia ademas de que no se
produjera en Europa la tan esperada revolucion ralindl atraso de las fuerzas
productivas en la Rusia zarista y las tradicioresdrelistas y burocréticas en ese pais, a
lo que deberia agregarse las luchas por el podesedesencadenaron en el “socialismo
de un solo pais” y la dureza criminal de quienedrotaban los resortes de la autoridad,
y tal vez la idea misma de una “dictadura del pasi@do”, impusieron limites y serias
distorsiones a la posibilidad de un nuevo Estadnodeatico. Todavia habria que decir
gue la burocracia en ascenso, a diferencia deela@ducionarios del primer tiempo, era
totalmente ajena a la visidbn democrética y reiviadora de los obreros y revolucionarios
de la primera hora. Este conjunto de razones s otras tal vez ayuden a explicar la
tremenda distorsion y “desvio”, e inclusive traitiflagrante, que la idea misma de
socialismo sufri6 en ese primer “ensayo general”.

El hecho es que el fracaso de la revolucion endarea los “socialismos realmente
existentes” signific6 un golpe_quasiemoledor de la idea misma de democracia
socialista. Y ese fracaso, simbolizado en la “catttd Muro de Berlin”, fue
abundantemente aprovechado por las fuerzas psliticacondmicas del capitalismo
neoliberal, en proceso de expansion sobre todate ga la década de los ochenta. Sus
idedlogos aprovecharon la disoluciéon de los regésesocialistas en los afios 1989-91 y
emprendieron una amplisima ofensiva en que, dososleargumentos centrales, se

expresarian de la siguiente manera: las libertaalesnzadas ahora en los paises



“liberados” se concentran en las “libertades deftcao”; la democracia, en cualquier
lugar, se confirma por tales libertades mercantllasmistificacion llega a su apogeo: la
perfecta correspondencia y amalgama entre libestademocracia y economia de
mercado. Tal fue a sus ojos la conquista y la tigtograda, iniciAndose la nueva época
de un orden internacional en que es preciso imparertodas partes del mundo, la
“libertad del mercado”, signo irreductible de laditad y la democracia, sin mas.

Las guerras de las décadas de los noventa y goediel siglo XXI (intervencion en
los Balcanes e Irak, principalmente), se “justifian” en nombre de esa falacia y ya se
insinda que las proximas intervenciones del impsn® globalizado, con ariete
hegemonico en el gobierno de Estados Unidos, selitaian plenamente en nombre de
tal ideologia. El “triunfo” definitivo del capitalimo, en su expresion globalizada, se
habria confirmado por el derrumbe de los paisesaghlismo realmente existente. El
“fin de la guerra fria” habria ya hecho inutiles, gincipio, las mascaradas de dictaduras
y de regimenes autoritarios como piezas necesanda defensa del “mundo libre”.
Ahora la imposicion de un solo sistema mundiallusive por la via militar, pasa por el
embuste sefialado antes: el control y la nueva dandin, que se sirve de las armas y del
intervencionismo mas descarado, se llevan a cabooerbre de la democracia y la
libertad (que se interpretan como libertades delrcat® y como posibilidad
“democrética”’ de participar en el mercado). Talaesituacion por la que atravesamos
hoy, la situacion imperante a lo largo y anchondehdo.

Es decir, en definitiva la democracia para el aingrel dominio de la sociedad, no
para la real expresion de la voluntad popular. keaatracia no para atender las
demandas colectivas sino para satisfacer el inthrdas élitesLa democracia no para la
libertad, la igualdad y la solidaridad sino parapdmer ideologias y fomentar la
desigualdad, subrayando el individualismo. La deama no como sistema de vida
creativa que reconoce la pluralidad y diversidadladsociedad sino democracia que
persigue la homogeneizacién social y que se hacagrado en un “pensamiento Unico”
gue procura imponer_urbi et orlique considera a cualquier desviacion o disidencia
como subversiva e inadmisible.

Una democracia que se preocupa antes que nadaogpoaspectos técnicos del

procedimiento olvidando que la democracia, en sigenes, surgid como un sistema



politico y de gobierno "del pueblo, por el pueblpara el pueblo”. Una democracia, en
resumen, que ha sido confiscada por los centrgoder, nacionales e internacionales, y
gue se postula como una “democracia sin alterrsdtiva cual significa la negativa a
reconocer la voluntad ciudadana como instanciandltde decision politica. Y que
significa que no se modificaran los aparatos dhainacion actual sino mas bien que se
les defenderan incondicionalmente, siendo en tado sus azarosas reformas y retoques
perfectamente funcionales a los intereses de dderps existentes. Una “democracia
totalitaria” (o un “totalitarismo tranquilo”, comalgunos han dicho) que cada vez asume
con mayor claridad el papel escueto de “consejadiministracion” de los poderes
dominantes.

Por supuesto, la globalizacion neoliberal de eéstepo, entendida segun lo dicho, se
ha erigido en el enemigo mayor de la democracia,atapa del desarrollo capitalista con
base en la revolucion tecnologica de los microchiplas computadoras y con la
extension (en principio sin fronteras) del comergiel consumo, el trabajo que se
desplaza de nacion a nacion (hacia los centrogqdeza) y el movimiento instantaneo
sobre todo del capital financiero. Un amplio mownb ideoldgico publicitario ha
postulado asi que la “globalizacion” es y seraléaec de una nueva prosperidad. Pero
apenas penetramos la costra mas superficial dgotadlizacion podemos observar hasta
gue punto el mundo esté dividida en ghetiesriqueza y prosperidad, y en enormes
manchas de miseria que se extienden por todo lebgho el hecho de que esas zonas de
pobreza invaden también el corazon de los centosqdieza: el Primer Mundo tiene
también dentro a su Tercer Mundo. Hoy resulta allidenbrecha entre esos mundos y
representa la causa mas grave y principal de lagraglicciones nacionales e
internacionales.

El neoliberalismo niega los principios de la dermao@ y del liberalismo libertario,
gue prometia bienestar y abria esperanzas. O, eyornexactitud, los convierte en
exclusivo privilegio de unos cuantos grupos y dasmiales: quienes ejercen el poder. Y
esto, sin ir mas lejos, porque la constitucion dendes monopolios niega la libertad del
mercado y “traba” gravemente el desarrollo de laugea democracia y la vigencia de los

ordenes constitucionales de derecho.



Uno de los instrumentos mas eficaces de la dondinaitual reside en el control que
los poderes econémicos ejercen sobre los mediosrdanicacion y, a través de ellos, de
la “opinion publica”. Por ello se habla frecuenteeedel "espectaculo de la politica”,
gueriéndose significar el caracter meramente "egtery "escénico" del acontecer
politico (el show busineysy el hecho de que el debate sobre la "cosa qaibliel
examen de situaciones complejas, la posible didousbbre las alternativas politicas,
sociales y econdémicas, el desarrollo de los argtoeerson manejados de manera
unilateral y parcial por los grandes medios infdives. M&s que nunca estamos ante una
democracia controlada, manipulada, inducida y aeofsor las éliteslel poder ya que
cuentan ellas con poderosos instrumentos de owgadir de la voluntad ciudadana,
condicionada por los mass media

En esa democracia confiscaga habria eliminado esencialmente la posibilidad d
discutir otrasalternativas del desarrollo integral, otrapciones que serian nuevos
caminos para la sociedad humana, ofoasias de organizacion que pudieran satisfacer
genuinamente las necesidades de los hombres yjases1 En la sociedad de consumo
(uno de sus objetivos primordiales) se habria adpli extraordinariamente el
conformismo y_parecerigue no hay “salidas” a la situacion imperante: ureyoria
pareceria satisfecha con la sociedad prevaleciema&, sociedad controlada por los
grandes consorcios y por la imagen unidimensioealrdsolo pensamiento y de una sola
forma de vida construidos conforme a los patroneseslos poderes econdmicos Yy

politicos._Consume luego existgmrece ser el mottaranico y absorbente que se impone

a la sociedad actual. Una sociedad que no soOlacgatécil a su destino sino que en
ocasiones parece alegrarse con ese destino, yarbeb

Deciamos que en estos tiempos de la democraciscatd—que plantea una de las
crisis mas profundas del Estado y de la democitdmeales—, en que los "tentaculos"
publicitarios han invadido las conciencias a tradeda repeticion inagotable de slogans
y lugares comunes, se tienden a suprimir los méggele "disidencia” y "diferencia”.
Hoy, el ideal de la globalizacion es el de una midsd idéntica a si misma sometida a
uniformes motivaciones e influencias a fin de qesponda "positivamente” a los
estimulos del mercado. Ademas de la pobreza amapligwe ha propiciado la

globalizacién neoliberal, esta idea empobrecigmpobrecedora del género humano es
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su idea y su meta a realizar. La miseria que aigio es Unicamente material sino
también cultural, moral y espiritual.

La crisis del Estado y de la democracia liberakes $ignificado ademas una enorme
“refuncionalizacién" del Estado, que se ha conderten verdadera "correa de
transmision” de los intereses particulares. Lauladt tension permanente en el Estado
moderno entre el interés general y los interesesaqos se resuelve en las actuales
condiciones en favor de estos Ultimos, entre ataasnes porque precisamente esos
intereses imponen las decisiones claves en el modestado liberal.

Por supuesto, muy lejos del supuesto “fin de ltoh®' que se proclamd hace unos
afios aparecen invariablemente, sobre todo a fidalés década de los noventa y en este
inicio del milenio, nuevas e intensas luchas deat@mas encabezadas por nuevos
sectores sociales (y con la participacion de cgetites obreros y de ciertos partidos
politicos), que tienden a rescatar en extensiomfupdidad el significado esencial del
principio democratico, y que exigen se “trascienldaimanosa restriccion electoral que
ha sufrido durante décadas, particularmente pdntkresada y excluyente ideologia
neoliberal. Las nuevas luchas democraticas exg@aiticipacion real de la sociedad en
muy variadas tomas de decision que afectan la piglalica y, al limite, en sus
expresiones mas radicales, aspiran a la autogestiddmoadministracion de los diversos
procesos y organizaciones politicos y socialeslusac de caracter productivo y en
materia de servicios. La democracia se ampliartaness, realizaria y perfeccionaria
como democracia participativa y de autogestion.

Desde luego, hoy las luchas por la democracia ssshonmas amplias que las de la
tradicion liberal cléasica: se trata de batallasfavor de libertades que aluden a la
autorrealizacion individual y social, con semejard® oportunidades y en plena
solidaridad. Tal cosa, por supuesto, hermana a liadhas con el socialismo democratico
(que ha sido parte central de las luchas demoasgatle la humanidad), descubriéndose
entonces en su esencia una radical oposicién #htiamo salvaje y totalitario que nos
ha invadido abrumadoramente bajo el disfraz dedllsgno democratico.

Es asi fundamental la discusion sobre la democpasinle hoy: una democracia que
ha de ser mas amplia, participativa y profundalguerecida por el Estado liberal. Una

democracia comdjetivos y finalidades sociales especificas. bemocracia al servicio
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real de la sociedad y no sdlo como "convenientetiaogn al servicio de intereses
particulares. La exploracion sobre las "alternativde una democracia radical, de
innegables consecuencias tedricas, practicas tjgaslies aspecto esencial de un analisis
consecuente de la situacién presente y de su fubereubrayan asi, por este camino, los

valores de la solidaridademocratica y de la participacion autogestionaria

Podriamos decir que la politica se desliza deldéstacia la sociedad y hacia sus
organizaciones formales e informales, cobrandoimpartancia cada vez mas relevante,
incluso decisiva. Las luchas de los nuevos y vigjopos sociales y politicos descubren
en la globalizacibn contemporanea la negacion ahdlmajo nuevas practicas, de las
posibilidades reales de una sociedad mas humaneedsisociales y politicos en
crecimiento (en las sociedades ricas pero tambidasede la pobreza) han iniciado ya el
"trabajo" de las transformaciones sociales ne@san nuestro tiempo.

La cuna filosofica que preside estos movimientosiesduda una declaradamente
"optimista” o, si se prefiere, una que reconocéadristoria humana —sobre todo en sus
mejores momentos—, un proceso en que se afirmaslgueda de la libertad y la justicia,

0 en términos de hoy: la liberacidia_ emancipacianTal vision es la de una historia en

gue es posible el progreso y la ruptura de lasnasdero como un desprendimiento que
necesariamente se producira, por alguna fatalidadt® en el abstracto destino, sino
como el resultado de un propdsito plenamente centscde la voluntad humana: superar
la necesidad y la subordinacién a través de lueh@cipadoras. Una genuina sociedad
democratica y participativa tendria que ser el mgdia oportunidad Unica para realizar
la emancipacién o, si se prefiere, una sociedadigugaditaria y justa en que nadie goce
de lo superfluo mientras alguien carezca de locéstra fin de vivir con dignidad
material y desarrollar las capacidades creativasada quien: para vivir como hombre en
toda la extension de la palabra.

Todavia, en perspectiva internacional, diremos palabra sobre las relaciones del
“centro” occidental con las llamadas naciones fgedas”. El desarrollo social y la
cultura del mundo son hoy plurales y soOlo con upir#ég ciego de dominio (0
marcadamente aldeano, que a la postre se corresporsg pretende reducir la historia
contemporanea a una sola expresion parcial. A p#slapoderio occidental, han de

considerarse las otras perspectivas del mundo,ulalidad de las visiones de los
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pueblos, la variadisima fuente de las experiengiake la “condicion humana”, que
también tiene historias particulares. Es decirpmeiso discutir las peripecias que ha
vivido y vive el “centro” occidental del mundo —peu innegable influencia—, pero
también la historia de las relaciones perversashguenido con los “otros” mundos, con
los de afuera, con el de los excluidos y subordisadEn esta perspectiva cobra

relevancia la dialéctica y el conflicto entre aldézbaly aldea local

En este panorama debe decirse, por supuesto, quenidializacion capitalista no es
la Unica posible, sino que es pensable una mupdddin o globalizacibn_democratica
basada en principios comunitarios de solidaridadricipacion. Asi entendemos que los
procesos de globalizaciom mundializaciondemocraticos estan "cargados” de valores

culturales que expresan peculiares interrelacibmesanas que no se limitan al aspecto
econdmico, y muchos menos que significan necesantaelaciones de subordinacion,

explotacion y dependencia. En consecuencia,_la atifdzion o mundializacion
democratica que proponemos como alternativa esdanequilibro, justicia y bienestar
sociales. Por eso sostenemos que es necesariobowng un movimiento politico
(universal) que trascienda la situacion actualadgldbalidad en manos de los intereses
del capital, que simplemente acumulan la mayoridathitde riqueza en el menor tiempo
posible sin atencion alguna a los efectos soci@ddeastadores que produce su conducta.
Ante una globalizacion o mundializacion puramentantitativa pugnamos por una
eminentemente cualitativa, justa y equitativa.

Por fortuna, el suefio de un imperio arrogante comundo bajo sus pies controlado
por los grandes consorcios encuentra ya sus famtBio Unicamente las demostraciones
publicas de Seattle, Washington, Suiza, Praga,, \BEmova y muchos otros lugares, y
los movimientos politicos y sociales que en Américttina han liquidado a los
despotismos tradicionalmente existentes, cobraruhayimportancia histérica, al mismo
tiempo que se desploma en caida geométrica el eftigio de las democracias
confiscadas y sus dirigentes en Estados UnidogpAaurAsia y América Latina misma,
mostrandose ademas que el suefio del “pensamientm” tde la globalizacion
depredadora se debilita y pasa a la historia amdenente. Nuevas voces se levantan
universalizando la protesta y denunciando el caragsurpador y devastador de una

democracia y de un Estado en manos de los granigesses econdmicos.
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Con una nota que subrayo: cada vez mas la rebstdéantra del sistema imperante
asume una conciencia expresamente anticapitatistagnzando a concertar acciones no
s6lo a favor de una globalizacion "con rostro huoiansino realmente una
mundializacion solidaria al servicio de la sociedaderal, que sea capaz de destinar los
recursos Y la revolucién tecnoldgica, que son d®gsg¢un verdadero patrimonio de la
humanidad), a remediar las carencias también destald® orden material, espiritual,
educativo, cultural. Estos "rebeldes" que se egorgs mundialmente, luchan también
en contra de la democracia confiscada y mentirosapevalece y en favor de una
democracia que exprese genuinamente las necesidiadies pueblos, y que haga posible
un desarrollo realmente igualitario y libre paralds. Luchan, para decirlo en otras
palabras, por una democracia participativa y austigearia plena de adjetivos, que
aparece ya en el futuro nuestro mas lejano o maarue, para fortuna de todos.

El hecho nuevo en desarrollo es el de un conjuetdreddes” organizadas de la
sociedad que han iniciado un combate que es cada&g anticapitalista y, en ocasiones,
especificamente socialista. Se asume una posidiicacante la idea de que el "destino”
de la sociedad y del hombre estan fatalmente emmsnd@ "aparatos impersonales”, que
vacian de toda funcion histérica al hombre y aoldesiad. La idea de la recuperacion de
la historia, de la economia, de la politica y de farmas sociales y culturales de
emancipacion, vuelve a estar a la orden del didaGaz hay més lucidez de que el
mundo "reificado" de hoy debe ser tomado en propao, de manera democratica. La
idea del socialismo, que muchos consideraron lafadcon la caida de los "socialismos
realmente existentes", vuelve a tomar vigenci@jes con los elementos que definen la
situacion actual, ciertamente diferentes de losoguelujeron a tales "socialismos".

Las redes sociales que se organizan ayudan a niigafectos mas desastrosos del
abandono econdmico, y se convierten también enogrde denuncia y demanda. Y
ayudan a cerrar la "brecha" entre las carenciagalescy las agencias gubernamentales.
Hoy resulta practicamente inconcebible, en cuatquigar del mundo, la participaciéon
politica y democratica sin la accion de tales "sé@®#urales de la sociedad. Aunque su
inmediato significado es muchas veces de carastésls/ econdmico, se afirma también
crecientemente su significado politico y cultutale contribuye ya a la profundizacion y

extension de la democracia moderna. Una democraciao deciamos antes, que
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trasciende la crisis de la democracia liberal, stesia que ha olvidado sus origenes
subversivos y se encuentra reducida a meros progadds técnico-electorales.

En cuanto a la cultura occidental, que procuragnaiea otras zonas del planeta —
como homogeneizaciéon del mundo en la perspectivacdielente—, debe considerarse
ya como un profundo fracaso. Porque hay grandeésresschumanos y zonas del mundo
gue rechazan inclusive violentamente esa estamagaiiz que ha significado, ademas de
las penetraciones y conquistas a sangre y fuegeapaemos, corrupcion y distorsiéon
severa de las tradiciones, valores y creencias tdes @ueblos. En tal sentido, la
penetracion colonizadora occidental no ha significaecesariamente la racionalizaciéon
de las sociedades “primitivas” sino una verdadédieraxion de esas civilizaciones y
culturas, la implacable distorsion de sus formassde organicas, de sus maneras
originales y tradicionales de producir, vivir, pansde relacionarse con el mundo y (0)
con las divinidades de sus panteones.

Se recordara que en un estudio reciente del PregclemNaciones Unidas para el
Desarrollo (PNUD) sobre América Latina, tomado cajemplo que se repite, se ilustra
con abundancia de datos empiricos que la recodvedamocratica de América Latina
en los afios noventa no resulta satisfactoria packeos importantes de las sociedades
latinoamericanas, precisamente porque no se hacidaden mayor igualdad social y en
mejores oportunidades de vida, hasta el punto enngquchos en este continente han
expresado su desencanto por la democracia.

Si, resulta un avance (ojalé irreversible) la elewion de las dictaduras y la ampliada
participacion ciudadana en la eleccidbn de sus septantes; sin embargo, se ha
manifestado una frustracion creciente por la p&idéepgeneralizada de que los actuales
representantes, los organismos de gobierno y lderps del Estado se someten docil y a
veces abiertamente a los intereses de los granmésos de poder econdmico. Y, claro
esta, a los intereses de las grandes corporacipnés los organismos financieros
internaciones que representan a esos interesasogs@n los intereses de los pueblos, y
gue mas bien le son adversos. El desencanto aariaalacia en Ameérica Latina tiene un
nombre: extensién dramatica de la pobreza y aundmnias desigualdades sociales. En
otras palabras: a la democracia no se ha tradwwndoretamente en mayor y mejor

bienestar para las sociedades latinoamericanas'répesentantes” del pueblo estarian
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sobre todo sometidos a intereses econdémicos darésu sobre ese marco de frustracion
se teje una politica “democratica” que tiene que wm&s con el espectaculo y la
ceremonia que con el beneficio social.

Situacién que se amplifica porque los medios deurdcacion alimentan hasta el
paroxismo ese aspecto puramente “espectacularadmlitica, sin dar cabida, salvo
excepcion, a los problemas de fondo que en vemtadesan. También el mercado, el
marketing, ha desfigurado una de las dimensiones esendealés vida que es el de la
regulaciéon equilibrada, en bien de todos, de sussaias relaciones politicas y sociales.
No es posible olvidar que el fin dltimo de la demaota es la de hacer posible la
reproduccion de la vida para todos en las mejayediciones posibles.

Debe mencionarse, como una experiencia excepai@nalbestros dias, precisamente
en el sentido de una transformacion profunda d¥etaocracia hoy, el ensayo zapatista
de autogobierno encarnado en los Municipios Rebeldapatistas en que se han
organizado “Juntas de Buen Gobierno” (Caracoleg) gesde 2003, ocupan regiones
importantes del Estado de Chiapas en el surestecamex precisamente en aquellas en
gue tiene presencia importante el Movimiento Zapatie Liberacion Nacional (EZLN).

El lema que distingue a estos Municipios Rebeldg®®omos Zapatistas o Caracoles
es “mandar obedeciendo”, que alude a una formaededracia ampliada y radical que
significa la transformacion practica de los ambdesvida de las comunidades indigenas,
y que aspira a ser un ejemplo no Unicamente parddmas comunidades indigenas de
México sino para la sociedad entera. Como se racdr EZLN abandond sus “medios”
militares para fundirse plenamente con las comua@siandigenas, buscando dejar de ser
“extranjeros” en su propio pais —segun palabrassdblcomandante Marcos— para
“convertirse en parte de ese rincon olvidado pqraé y por el mundo: las montafias del
sureste mexicano

En los Municipios Rebeldes Zapatistas en que s&tipadla autonomia indigena se
desarrolla la capacidad para conducir el desarratimonico y equilibrado de las
comunidades indias. Los Caracolepresentan, segun el subcomandante Marcos, “una
pequefa parte de ese mundo donde quepan todosufaosi. Y seran “como puertas
para entrarse a las comunidades y para que lasnodecles salgan; como ventanas para

vernos dentro y para que veamos fuera; como bopa@ssacar lejos nuestra palabra y
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para escuchar la del que lejos esta. Pero, sothoe para recordarnos que debemos velar
y estar pendientes de la cabalidad de los mundepueblan el mundo.

Ante las criticas que algunos han formulado doderque esas “autonomias”
significan la fragmentacion México y un movimiergeparatista, los pueblos zapatistas
han respondido que ellos simplemente ejercen ektth® a gobernar y a gobernarnos”
(consagrado en la Constitucion de la Republica)jsisten en que “somos mexicanos...
pero también somos indigenas. Esto quiere decireglamamos un lugar en la nacion
mexicana, pero sin dejar de ser lo que somos”. ‘Més —siguen diciendo— la ruptura
y el debilitamiento de la soberania nacional loctéf@n los poderes del dinero y su
sometimiento a las corporaciones nacionales yrneansnales globalizadas.

Marcos ha dicho que mas bien “el proyecto de fragawdn se opera desde el
gobierno (ésta es la verdadera agenda de los gagmliticos y de los tres poderes de la
Union, no la que se declara retéricamente), derdouson el cual México se dividiria en
tres: el norte, con sus estados incorporados@gied productiva y comercial de la Union
Americana; el centro, como proveedor de consumidd@en mediano y alto poder
adquisitivo, y el sur-sureste, como territorio aguaistar para la apropiacion de recursos
naturales que, en la destruccion globalizada, ada ez mas importantes: agua, aire y
tierra (madera, petréleo, uranio... y personas)”’.aiYade: “Siendo esquematicos y
lacénicos tendriamos que el plan es hacer: deknord gran maquila; del centro, un
gigantescamall, y del sur-sureste, una gran finca”.

Con la creacion de las llamadas Juntas de Buene@ubise cuida que en los
Municipios Autdbnomos Rebeldes Zapatistas haya teaiea imparticion de justicia, se
asegure la salud comunitaria, la educacion, laenta, la tierra, el trabajo, la
alimentacién, el comercio, la informacion y la audt, el transito local, y que se vigile el
cumplimiento de las leyes que han aceptado los dhios Autdbnomos Rebeldes
Zapatistas. Desde hace siglos las comunidadeseima$gen México se han regulado en
gran medida por sus propios “usos y costumbrestré\ke trata de “institucionalizar” de
manera explicita y revolucionaria esos “usos ywubtes” y de otorgarles un expreso
significado social que no necesariamente ha sidterte para la nacion en el pasado.

Vale la pena subrayar que el autogobierno de losidipios Autbnomos Zapatistas

no se construye bajo la logica del "poder del Estade ha definido tradicionalmente las
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posiciones revolucionarias o reformistas. Y queptaro aspira a construir gobiernos sin

direccion —que ha prevalecido en las posicionesgaiistas y libertarias, como nos dice

Pablo Gonzalez Casanova—, sino que renueva loseptotx de autogobierno de la

sociedad civil y de democracia participativa, gqudes hacerse representar y sabe
controlar a sus representantes en lo que sea negasa “el buen gobierno” y el respeto

de los acuerdos y decisiones,

El nuevo planteamiento de los caracotesnbina e integra en la practica ambas
I6gicas, la de la construccién del poder por redespueblos autbnomos y la de
integraciéon de 6rganos de poder como autogobieguesluchan por una alternativa
dentro del sistema. El planteamiento hace suyosiegitos antisistémicos en que la
creacion de municipios autonomos rebeldes empiezafgrtalecer la capacidad de
resistencia de los pueblos y su capacidad de éreas un sistema alternativo. Ambas
politicas —la de la construccion y la de la integia del poder— son indispensables
para una politica de resistencia y de creacionoteunidades y redes de comunidades
gue hagan del fortalecimiento de la democracidadignidad y de la autonomia la base
de cualquier proyecto de lucha.

Autonomia y autogobierno de las comunidades indigepie no deja de lado una de
las lineas permanentes de la lucha zapatista: Hand& y la batalla en contra del
neoliberalismo depredador y opresor, y de una tjikdzadn que destruye la condicion
humana de los pueblos. En dos palabras: el movimmapatista mexicano encarna una
verdadera lucha por la humanidad. Uno de los coarded zapatistas (el comandante
Javier), ha dicho que el proyecto de los carac8&se nuevas posibilidades de
resistencia y de autonomia de los pueblos indigeleadléxico y del mundo, una
resistencia que incluye a todos los sectores ssciglie luchan por la democracia, la
libertad y la justicia para todos".

En muchos aspectos, la experiencia zapatista detteumexicano encarna las nuevas
tendencias de la democracia y las luchas “por wiwado posible”, a que nos hemos
referido a la lo largo de estas paginas.
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